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Swedenborgova teologicka
zahrada

neboli

Uvod do Swedenborgovych vydanych
teologick ych spisu

Ve Ctyricatych letech sedmnéactého
stoleti, uprostred véku osvicenectvi
a uprostied svého Zivota, evropsky
védec Emanuel Swedenborg prosel du-

chovni krizi a osobni transformaci. N¢-

kolik let byl na jedné ze svych mnohych
cest, ale nyni se vratil domd do svého
rodného Svédska, kde u Stockholmu
vlastnil jisty majetek — skromny poze-
mek o rozloze asi 1,2 akr( (priblizné
ptl hektaru) na Sodermalmu, ostrové
nachazejicim se jizné od mésta. Tento
pozemek se mé€l pozdgji stat expozici
pro verejnost.

Nekdy béhem nasledujicich deseti
let nechal Swedenborg femesiniky
cely pozemek uzaviit vysokym plotem

JONATHAN S. ROSE

z foSen. Druhy plot rozd¢€lo-
_val vychodni tfetinu zahrady,
v niz staly hlavni budovy, od
zbytku, jenz mél byt vénovan
rostlinam. Chodniky vedouci
z vychodu na zapad a z jihu
na sever rozdélovaly obdélni-
kovou zahradu na ¢tyfi shod-
né oblasti. Zda se, ze kazdy
z téchto kvadrantQ, prestoze
jejich osazeni se v pribéhu ¢asu mu-
selo ménit, byl vénovan jinému typu
vegetace: stromim péstovanym pro
svéjedlé ovoce, stromim péstovanym
z jinych divodl, mensim rostlinam
péstovanym pro své plody a mensim
rostlinam cenénym pro své kvéty.

Do tohoto dalekosahlého radu a sy-
metrie své zahrady Swedenborg vlozil
radu zvlastnich a nadhernych prvki.
Branou do zahrady byla masivni, bo-
haté zdoben4, barokni francouzska
brana, ktera prili§ nezapadala mezi
jednoduché §védské budovy a ploty.
Vegetace sahala od obycejné — napfi-
klad mrkve, Spenatu a okurek — az po
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cizi a exotickou — napt. modré rize;
tvarované zimostrazové kere z Ho-
landska; diiny, moruse a sladké kuku-
fice z Pennsylvanie; a riZe a melouny
z Afriky. Najednom mist€ se nachazela
velka zavésna klec pro exotické ptaky;
na dal$im se dvere v ploté tvartily, jako
by musely vést do dalsi zahrady, ale
misto toho se oteviraly do sady zrcadel
odrazejicich skutecnou zahradu za
pozorovatelem. U jihozadpadniho rohu
nechal Swedenborg svymi pracovniky
vytvorit z prken témér neproniknu-
telny labyrint, vybudovany k pobaveni
svych mnohych navstévnik.

Stejné tak pozoruhodna byla pékna
drobna besidka, z niZ byl vyhled na ce-
lou zahradu. Nepifechovavala o mnoho
vic neZ psaci stiil. Zde, vtomto skrom-
ném pribytku, se Swedenborg Casto
naméhal nad teologickymi pracemi,
pro které je dnes znam nejvice.

Tyto teologické svazky byly vysled-
kem vice nez dvou desetileti prace.
Zahrnovaly osmnact riznych osobi-
tych praci v dvaceti péti kvartovych
svazcich, obsahujicich celkem asi
tfi a pal miliont slov — prozkouma-
nych, sepsanych, vydanych a (z vetsi
¢asti) distribuovanych samotnym
Swedenborgem.

Swedenborgovy teologické prace
odrazeji mnoha riznymi zplGsoby
jeho zahradu. NahliZeny obecnég, vy-
jadruji symetrii a rovnovahu, metodu
a posloupnost. Jejich pfistup se rizni,
jejich rozsah je vycerpavajici. Clovék
v nich citi autorovu inteligentni, a pre-
sto pokornou uctu k miru, jejZ prinasi
fad. Tak jako Swedenborgova zahrada

byla rozsahle symetricka z vychodu na
zépad i z jihu na sever, jeho teologie
vykazuje horizontalni symetrii lasky
a moudrosti, vile a intelektu, dobra
a pravdy, dobré vile a viry; a vertikalni
symetrii Pana a lidstva, nebe a pekla,
nebe a zemé, ducha a téla, vnitfnich
a vnéjSich trovni mysli. A¢koli ubéhlo
dvacet osm let mezi vydanim prvniho
a posledniho titulu, teologie jeho
osmnacti dél je extrémné souvisla
alogicka. Nahlizime-li ji vSak z uzsiho
pohledu, Swedenborgovy vydané teo-
logické prace — opét stejné jako jeho
zahrada — obsahuji mnoho prvkd, jez
nas vyvad¢ji z miry a vzbuzuji uzas Ci
potéSeni.

Tato esej je pozvanim Ctenare, aby
vstoupil do zahrady Swedenborgovych
praci a prohlédl si ji jak z daleké, tak
z blizké perspektivy.

|. BRANA: SWEDENBORGOVO
PROHLASENI

Uvédomuyji si, ze mnozi budou
tvrdit, Ze nikdo, dokud Zije v téles-
ném Zivoté, nemiiZe mluvit s duchy
aandeély, Zze mdm halucinace nebo
Ze jsem si takové pribéhy vymyslel
a vyuzil lidské divérivosti, a tak
podobné. Nic z toho mé v§ak ne-
trdpi; vidél jsem, slySel jsem, citil
jsem. (NT 68)

Branou do Swedenborgovy teo-
logické zahrady je porozuméni jeho
jedine¢nému prohlaseni o duchovnich
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zkuSenostech. Prva kapitola jeho
prvni vydané teologické prace konci
odvaznym prohlaSenim o jeho primé
zkuSenosti s duchovni realitou: Vidi,
audivi, sensi — ,Vidél jsem, slySel jsem,
citil jsem.“ Tato fraze je védomou
upominkou stru¢ného vyjadreni Julia
Caesara o jeho velkém vitézstvi: Veni,
vidi, vici — ,,PriSel jsem, vid€l jsem,
zvitézil jsem.” Oproti Caesarovi v§ak
Swedenborg vyhlasuje vitézstvi nikoli
nad nepftitelem, ale nad nejistotami,
jeZ narusuji tolik lidskych zkuSenosti
s duchovni realitou. Tvrdi, Ze existuje
jiny svét: on jej vidél, slySel, citil.

Swedenborg byl pln€ uznavan ev-
ropskou spolec¢nosti i ve své védecke
kariéte. Narodil se jako syn vysoce
postaveného lutherského duchovniho
aziskalvzdélaniv Uppsale, na nejpres-
ve Skandindvii. Jako hlava své rodiny,
jez byla povySena do Slechtického
stavu v roce 1719, byl ¢lenem Sveédské
Snémovny Slechticti. Podnikl rozsahly
vyzkum v riznych oborech, pocinaje
prirodnimi védami a konce anatomii,
a ziskal mezinarodni reputaci jako
védec. S touto pozoruhodnou kariérou
aveédomim svého postaveniv evropské
spole¢nosti si musel byt pronikave
védom ztraty uznani, kdyZ se po své du-
chovni krizi ptiklonil k teologii. Odtud
plyne vyznam jeho prohlaseni: zaklada
autoritu ke sdileni duchovnich vhledd,
jez se citil zavazan (ve skute¢nosti
dokonce na bozsky rozkaz) publikovat
pro lidstvo.

Neni samoziejmé jedinym, kdo pro-
hlasoval, Ze méa zkuSenosti z druhého

svéta. Ten ma mnoho nazva: raj, veéc-
nost, svét na druhé strané¢, duchovni
svet. Mnozi podle svych zprav cestovali
v meditaci, ve zkuSenostech blizkych
smrti €i jinych transcendentalnich
zkuSenostech. VétSina zkuSenosti,
o kterych tito lidé hovofi, neni télesna.
Cestovatelé do téchto oblasti obvykle
zanechavaji ne€inné télo za sebou
a dokonce hlasi, Ze vid€li své fyzické
ja z dalky. Pro skeptiky jsou takovato
tvrzeni o net€lesnych zkuSenostech
jisté vice, nez kolik muZe jejich vira
unést; avSak Swedenborg Sel jeste
dal. Trval na tom, Ze od poloviny svych
padesatych let po cely zbytek svého
zivota Zil a ptisobil v obou svétech,
materidlnim a duchovnim, zaroven.
Byl si schopen udrzet védomidruhého
sv€ta vsemi svymi smysly, konverzovat
s jeho obyvateli, pozorovat jeho pod-
statu a strukturu, zatimco se vénoval
mnozZstviraznych aktivit vtomto svete,
od vydavani knih po zahradniceni, od
spolecenského Zivota po politickou
aktivitu.

Nektefi kritici jej opravdu pro jeho
tvrzeni oznacili za mentaln€ nemoc-
ného ¢iSileného. Soucasné zpravy v§ak
prohlasuji, Ze byl inteligentni, jasné
myslici, spolehlivy a laskavy. Mnoho
svédectvi dokazuje, Ze byl fyzicky,
politicky a intelektualné aktivni az do
své smrti v osmdesati Ctyrech letech.
Pokud by to bylo Silenstvi, byla by to ne-
moc zvlastnim zptisobem prospésna.

Mame také nezavisla svédectvi pfi-
nasena raznymi lidmi, jeZ podporuji
Swedenborgovo tvrzeni, Ze byl v kon-
taktu s and€ly a duchy, prestoZe to jako
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dikaz neni nezpochybnitelné. Zejmé-
na tfi udalosti zplsobily za jeho Zivota
rozruch, pritahly pozornost a vyvolaly
komentar dokonce i filozofa Immanu-
elaKanta (1724-1804), ktery se o nich
rozepisoval vdopise svému zndmému.
Ve strucnosti jsou nasledujici: (1) Pri
své navstéve Goteborgu Swedenborg
jasnoztivé spattil a spravné popisoval
detaily pozaru, ktery prave radil tfi sta
mil daleko ve Stockholmu. (2) Pomohl
jisté vdove nalézt stvrzenku na znac-
nou sumu penez, o které jisty zlatnik
tvrdil, Ze ji jeji manZel nikdy nezaplatil,
prestoze o tom, kde se naléza, mohl
védét pouze jeji zesnuly manzel. (3)
Ohromil §védskou kralovnu Lovisu
Ulriku (1720-1782) v reakci na jeji
vyzvu tim, Ze ji fekl rodinné tajemstvi,
o kterém prohlasila, Ze je nemohl pro-
zradit Zadny Zijici Clovek.

PrestoZe on sdm tyto udalosti ne-
zaznamenal, potvrdil jejich pravdi-
vost a stél za tim, Ze to jsou dlkazy,
Ze byl v kontaktu s andély a duchy.
V jeho dob¢ i pozdéji lidé povaZovali
tyto a dal$i nezavisle zaznamenané
historky za presveéd¢ivé doklady véro-
hodnosti Swedenborgova pozdgjsiho
prohlaseni.

[l. USPORADANI ZAHRADY
SWEDENBORGOVYCH

TEOLOGICKYCH PRACI

Po vstupu branou pted sebou na-
v§tévnik uvidi celkové usporadani
zahrady osmnécti spisd. V této teolo-
gické zahradé Swedenborg predklada
krestanské sd€leni, avSak takové, jeZ se
1i8i od jinych forem krestanstvi. Jeho
st€Zejni uceni, pojmy a formulace se
neustale v pribéhu celého dila opakuji,
obklopeny nekonec¢né rliznorodym
ilustrativnim a zkuSenostnim materia-
lem. Kdyby za zaklad své teologie pou-
zZil pouze své duchovni zkuSenosti, jeji
struktura by bylazaloZena nanééemre-
lativné nedokazatelném, vyzadujicim
ze strany Ctenare notnou davku viry.
On v3ak Siroce vyuzival také objektiv-
nich zakladd a zahrnul do nich logiku,
dokazané empirické znalosti a Pismo
(které jako oddany kiestan povazoval
za objektivné spolehlivou autoritu).
Pouzival deduktivni argumentaci,
vytvarel analogie s fyzikalnimi a soci-
alnimi skute¢nostmi, citoval Bibli a od-
volaval se na své duchovni zkuSenosti.
To v8e mu slouZilo k podpore Siroce
pojaté teologie, jejiz usporadani mize
byt shrnuto nasledovne.
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a) Biih a Lidstvi a Lidstvi Boha

Ve Swedenborgove teologii je jeden
Biih, jenz se obecné nazyva ,,Pan” (la-
tinsky Dominus, spiSe titul nezli jméno
oznacujici ,,toho, kdo vladne®). Pan je
Clovek, a proto veskeré stvoreni odrazi
ve vét§i¢i mensi mife lidstvi. Byt Clove-
kem znamen4 mit srdce a mysl, neboli
jinymi slovy, vuli ¢i chténi a rozum ¢i
soudnost. Ville nebo chténi je schop-
nost, jez umoznuje lidskym bytostem
zakouset Ucelnost, hodnoty, zdméry,
lasku a emoce, zatimco rozum ¢i soud-
nostjim umoznuje zakouSet moudrost,
inteligenci, premitani a mysleni. Lid-
skétéloje ,,pouhy poslusny sluzebnik*
(PKN 397) ¢inici, co vile zamysli
a vyjadrujici, co rozum mysli. Byt
¢lovékem pak znamena mit ducha ¢i
mysl sloZzenou z vile a intelektu, jeZ Zije
vduchovnim svéte, a télo sloZzené z ma-
sa a krve, jez Zije v materidlnim svété
neboli fyzikalni realité. Duch vlastni
citéni, mysleni a védomi; oZivuje také
procesy vnimani, fe¢ a pohyb téla.

Laska je podstata a zdroj lidského
zZivota. Existuji ¢tyfi obecné kategorie
lasky: laska k Panu, laska k bliznimu,
laska ke svétu a laska k sob¢. Prvé dvé
jsou dobr¢ lasky. Dalsi dvé jsou dobré,
pokud nemaji prevahu nad prvnimi
— tehdy se stavaji zlymi (BLM 396).
Laska k Panu je vy$si ze dvou dobrych
lasek a je protikladna lasce k sobé,
ma odvozené city ¢i touhy, tak jako
vétve stromu, a doprovodné mySlenky
a znalosti. KazZdy je v podstaté svou
vladnouci laskou, laskou jedine¢nou
pro daného jedince. Pfesto vSechny

lidské lasky mohou byt sdruZeny pod
tyto Ctyfi obecné lasky.

Pana charakterizuje dokonalé lid-
stvi. Panovou podstatou je Cista laska
a Cista moudrost, nekone¢na laska,
jez zamysli spaseni kazdé lidské by-
tosti, a nekonecna moudrost, jez vidi,
jaké zakony a strukturu musi mit ves-
mir, aby byl tento zamer uskutecnén.
Cilem Panovy lasky, obecnym ucelem
pti stvoreni a udrZzovani vesmiru, je
zalidnit nebe lidskymi bytostmi, které
Pan miluje a které Panovi svobodné
lasku op€tuji. Centralni roli pak
v Panové planu hraje lidska duchovni
svoboda, tedy schopnost jednotlivce
vybirat si mezi dobrymi a zlymi 1as-
kami a mezi pravdivymi a klamnymi
myslenkami. Dokud jejich volba nebe
¢ipekla neni dokonana, lidské bytosti
zlstavaji v rovnovaze mezi dobrem
a zlem, mezi pravdou a klamem,
takZe jejich volba bude svobodna
a uvazena.

Na pocatku Bih stvofril dva svéty,
duchovni a fyzicky. Duchovni svét je
duchovni substanciajako takovy nema
nic spole¢ného s fyzickou realitou.
A prestoZe jsou tyto dva svéty odde-
leny, lidsk& mysl je citi a vnima jako
podobné. Lidské bytosti Zijici ve fyzic-
kém sveté tvori nezbytny most mezi
dvéma svety, s myslemi v duchovnim
svéte a tely ve fyzickém. Od stvoreni
bylo zamérem, aby lidské bytosti Zily
védomeé v obou svétech zaroven a citily
duchovni realitu svymi smysly vduchu
a fyzickou realitu svymi télesnymi
smysly. (NT 69)
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JelikoZ Pan je Clovék, nebe odrazi
lidstvi, a to na mnoha drovnich. Celé
nebe odrazi jedinou lidskou formu,
a presto kazda z jeho dvou risi a tri
nebes je sama o sob& kompletni lid-
skou formou. V je$té mensim méritku
ma kazdé spolecenstvi v nebi lidskou
formu, stejné jako kazdy and€l. Tedy na
kterékoli trovni a v jakkoli Sirokém ¢i
uzkém meritku existuje celistvost a lid-
stvi. Jak naznacovali starovéci filozofo-
vé svym konceptem lidské bytosti jako
mikrokosmu, kazdy jedinec ma v sobé
celé nebe a cely svét. Swedenborg ob-
¢as poukazuje na paralelni vztah mezi
mysli a srdcem a muzskou a Zenskou
osobou, jakkolijde o vysoce komplexni
vztah. Presto popisuje kazdé pohlavi
jako plného ¢lovéka, protoZze muz
i Zena maji vali a rozum. V jednom
vykladu se jako zakladni odliSnost
mezi Zenstvim a muzstvim uvadi, Ze
vZenach prevlada vile ¢i chténiavmu-
zich rozum ¢i soudnost (NP 369), coz
proptjcuje témto pohlavim rozdilné
schopnosti a formy moudrosti (ML
168, 174-176). Prestoze Swedenbor-
gova prace o manzelstvi naznacuje, Ze
kazda bunka Zeny je Zenska a kazda
bunka muze je muzska (ML 33), jeho
prace vseobecné zdliraznuji mnohem
méné rozdily mezi muzi a Zenami neZ
jejich podobnosti, nebot jeho teologie
je obvykle vyjadfovana univerzalnimi
terminy a tyka se obou pohlavi stejne€.

b) Vyznam nebe a pekla

V duchovnim svété je Panovo lidstvi
jen ztidkakdy zakouSeno smyslove.
Misto toho andélé obvykle vidi Pana vy-

soko nad nebem jako slunce, jehoz14s-
ka a pravda skrapi duchovni svét velmi
podobné, jako teplo a svétlo naSeho
slunce skrap€ji zemi. Duchovni svét
se sklada z nebe a pekla a takzvaného
svéta duchta uprostied. Lidé, ktefi se
priklonili k Bohu a svému bliznimu, se
stali jakoby nebem jiZza Zivota vtomto
svéte abudou Zit v nebi po smrti. Lidé,
kteri se priklonili sami k sob¢ a ke svétu
na ukor Boha a svého bliZniho, se stali
peklem a budou zit po smrti v pekle.
Svét duchi s nebem nahote a peklem
dole je do¢asnym domovem vsech, kdo
zemfreli, ale nejsou jeSte ani v nebi, ani
v pekle. Svét duchi je také docasnym
domovem lidské mysli, zatimco t€lo je
nazivu ve fyzickém svéte, prestoze lidé
na zemi si obvykle nejsou sveta duchti
védomi, nebot jejich duchovni smysly
byvaji uzavreny.

Nebe apeklo jsou oddélené a opacné.
PrestoZze obyvatelé pekla maji svobodu
navstivit nebe, bez zvlastni ochrany
brzy zjisti, Ze tam nemohou fadné¢
dychat a téZce tam stradaji, dokud se
nevrati domu. Stejné tak and€lé, neni-
-1i jim poskytnuta zvlastni ochrana,
nemohou dychat v pekle. VSichni
obyvatelé nebe (zvani and¢lé), vSichni
obyvatelé svéta ducht (zvani ducho-
vé, andélsti duchové a zli duchové)
avsichni obyvatelé pekla (zvani satani,
dabli, démoni a zli duchové) byli kdysi
lidskymi bytostmi Zijicimi v fyzickém
svéte, at na této zemi nebo na nekteré
jiné planet€. Existuje jen jedna univer-
zalni lidska rasa.

sv v

neboli pozemskou rovinou, stredni
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neboli duchovni rovinou a nejvyss
neboli nebeskou rovinou. Pfinarozen
nejsou tyto irovné otevieny ani uzavre-
ny. Tyto tfi arovné lidské mysli odpo-
vidaji tfem drovnim ochoty nésledovat
Pana. Nasledovani Pana, avSak ne vice
neZ télesnou poslu$nosti, otevira nase
mysli na nejnizsi urovni a pripravuje
nas na zivot v nejnizsim nebi; nésle-
dujeme-liJej také s inteligenci, otevira
to naSe mysli na prostfedni Grovni
apripravuje nas to k Zivotu ve sttednim
nebi; a nasledujeme-li Jej s laskou,
otevira to naSe mysli na nejvyssi urovni
apripravuje nas to k Zivotu v nejvyssim
nebi (viz NT 9594). Mira otevienosti
je néco, co si volime a k ¢emu davame
souhlas. Odvraceni se od Pana a nebe
smerem k vyluénému zamereni se na
sebe a svet uzavird nase mysli nebeské-
mu vlivu shora a otevird je pekelnému
vlivu zdola, opét v riznych drovnich
podle hloubky a intenzity nasi ucasti
na zlu. Vy$§i drovné mysli se uzaviraji
a duch se stava pouze zemsky; i jeste
hiife, smysloveé orientovany; ¢i nejhure
ze vSeho, télesné orientovany.

i
i

¢) Bozsky vliv a Jedinec

Pan je pritomen v ¢asu a prostoru,
ale nepodléha jejich omezenim. VSudy-
pritomny Pan plyne ptimo do nebe, do
svéta duchd, do pekla, do lidské mysli
a do zvirat, rostlin a neZivych pred-
métd, a to vtom nejveétsim stejné jako
inejmensim predstavitelném meéritku.
Zaroven je tento priliv také hierarchic-
ky rozdéleny. Dobro a pravda od Pana
plynou dold vys$§imi a niz§imi nebesy
a skrze and€lské duchy ve svété ducht

se dostavajiaz do vysSich urovnilidské
mysli; zatimco zlo a nepravda, coz
jsou jednoduse prekroucené ozvény
téhoz pritékajiciho Zivota shiry, se
zvedaji z niz§iho do vysSich pekel,
prochazejice zlymi duchy ve svété
duchi do niz$ich urovni lidské mysli.
Zatimco Zijeme v tomto svéte, vSechny
nase myslenky a vjemy, at pravdivé Ci
klamné, a vSechny naSe emoce, hod-
noty a touhy, at dobré ¢i zlé, plynou
dovnitf od Boha skrze rtizné ¢asti
druhého svéta.

Swedenborg vidél vesmir jako néco,
co reaguje na primy i neprimy vliv P4-
nova Zivota neomezenym mnozstvim
riznych zpisobl. Vytvari analogii
se slune¢nim svetlem, které vyzatuje
jednolité, ale zda se, Ze se méni podle
svého prijimani — vyvolava nadherné
barvy a viiné, kdyZ sviti napriklad na
kvétiny, ale odporné barvy a pachy,
kdyz sviti na vykaly (NP 569; BLM
348). Tak jako vSe v prirod¢, i lidské
bytostijsou schrany vytvorené tak, aby
prijimaly Zivot, a nikoli Zivotni formy
0 sobé. Na rozdil od kvétin a vykall
maji lidské bytosti §kalu moznych
voleb ve svych reakcich na zivot, jenz
plyne od Pana. Swedenborg nés na-
bada, abychom vitali dobro, jeZ plyne
dovnitt, a odmitali zlo, a to tim, Ze
prvni ptirkneme Panu a druhé poSleme
zpét do pekla.

Kdybychom vérili tomu, jak se véci
opravdu maji, Ze vSe dobré prichd-
ziod [Pdna] avse zIé z pekla, pak
bychom si nepricitali za zdsluhu
dobro v sobé ani bychom se nevi-
nili za zlo. Kdykoli bychom mysleli

ARCANA | 8



¢1 ucinili cokoliv dobrého, soustredili bychom se na Pdna, a jakékoli zlo, které
by vplynulo, bychom odrazili zpét do pekla, odkud prislo. Ale jelikoZ nevérime
v Zddny vliv z nebe nebo z pekla, a proto vérime, Ze vSe, na co myslime a co za-
myslime, je v nds a z nds, privlastriujeme si zlo a poSpiriujeme dobro pocitem,

Ze si je zaslouzime. (NP 302)

Ma sviij vyznam, Ze nemuiZeme uniknout zdani, Ze Zijeme sami. Co Swedenborg
nazyva nasim smyslem autonomie, je dar od Pana, jenZ umoznuje vzajemnost
aspaseni. Intelektualnivira a uznani, Ze dobro a zlo plynou dovnitf, proto budou
opakovan€ podryvany nasi zkuSenosti byti nazivu, zdanlivym vlastnénim citq,
mySlenek a vjem?.

Duchovni postup pak vyzaduje jak uznani, tak i jednani. Musime intelektualné
uznat, Ze vSe dobr¢ a zlé plyne dovnitf, a presto musime jednat s veSkerou nasi
zdanlivou silou a Zivotem tak, abychom zastavili to, co je zl¢, a zacali ¢init to,
co je dobré. Uznavat Pana a nejednat znamena ziistavat tam, kde jsme zacali;
ajednat a neuznavat Pana znamena nafukovat své vlastni ja.

NaSe zdanlivé autonomni jednani a uznani naseho dluhu Panu se objevuje
v pétibodovém shrnuti, ¢emu verit a jak Zit:

1. Je jen jeden Blih; v Ném existuje bozska Trojice; On je Pan Bth Spasitel JeZis
Kristus.

2. VErit v N¢j je vira, kterd spast.

3. Nesmime €init véci, jeZ jsou zlé — ty patfi dablu a pochazeji od dabla.

4. Musime ¢init veci, které jsou dobré — ty patti Bohu a pochazeji od Boha.

5. Musime tyto véci Cinit, jako bychom tak délali sami, ale musime vé&fit, Ze
pochazeji od Pana, ktery pracuje s nami a skrze nas.

Pokracovdni pristé: Osidlent zahrady
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Co to je dobra

prace?

E. SWEDENBORG,
OBJASNENA APOKALYPSA 825:3-5

>

Jelikoz lidé, ktefi jsou pySni na svou
inteligenci, oddéluji praci od viry,
aprotonevédi (a po utvrzeni se vtomto
postoji si jiZ ani nepieji védét), co to je
prace, laska k bliznimu ¢i blizni— proto
nyni uvedu, co to je dobra prace.

Dobré prace je vSe, co ¢lovek €ini,
piSe, o ¢em kaze, ba dokonce o ¢em
hovori, nepochazi-li to z né&j samého,
ale z Pana. A z Pana ¢lovék jedna,
piSe, kaze a hovoii tehdy, kdyz Zije
podle zakontd svého nabozenstvi.
Zakony naSeho naboZenstvi pravi, ze
ma byt uctivan jeden Buh, Ze je tfeba
vyhybat se cizoloZstvim, kradezim,
vrazdam a faleSnym svédectvim, a tak
i podvodiim, neopravnénym ziskim,
nenavisti, mstam, 1zim, urazkam
a riznym dal$im ¢intim, jez nejsou
zminény pouze v desateru, ale také na
mnoha dal$ich mistech Slova, a jsou
tam oznacovany za hiichy proti Bohu
a také za ohavnosti. Kdyz se ¢lovek
témto vécem vyhyba, protoze jsou proti

Slovu, a taki proti Bohu, a jelikoZjsou
z pekla, tehdy Zije podle zakont svého
nabozZenstvi. A nakolik Zije podle svého
nabozenstvi, natolik jej vede Pan; a na-
kolik jej vede Pan, natolik je jeho prace
dobra. Tehdy je totiz veden k tomu, aby
¢inil dobro a hovoftil pravdivé kvili
dobru a kvuli pravd€, a ne kvili sobé
a svetu. Jeho radosti je uzitecnost a je-
ho potéSenim je pravda. Kazdy den jej
také Panuci, comadélatarikatacoma
kazat a psat; nebot kdyz byla odstrané-
na zla, je neustale pod vedenim Pana
a v osviceni. Neni v8ak veden a vyu€o-
van bezprostiedné néjakym diktatem
nebo néjakou vnimatelnou inspiract,
ale vlivem na svou duchovni radost.
Odtud ziskava schopnost vnimat podle
pravd, jez vytvarejijeho rozum. A kdyz
diky tomuto vlivu jedné, zda se mu,
jako by jednal sdm od sebe, a presto ze
srdce uznava, zZe tak ¢ini z Pana.

V tomto stavu jsou vSichni and€lé;
vSechny détijsou do nebe vedeny touto
cestou.

>

Jiné je to u ¢lovéka, ktery se zdrzuje
zel a vyhybé se jim kvili ob¢anskym
zakontm a kvuli §kodé, kterou by
utrpéla jeho povést. Nevyhyba se jim
totiz z zadné duchovni priciny, ale jen
z pficiny prirodni. Proto ¢ini skutky,
jez se sice zvenku jevi jako dobré, ale
vnitiné€ jsou zlé. Jsou jako obrazy ze
smrdutého blata, pokryté takovymi
barvami, aby v ypadaly krasné; nebo
jako nadherné vyhlizejici prostitutky
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odéné v bilych Satech, s diadémy na Cele a klenoty v uSich, a presto uvnitf pre-
kypujici Spinou.

Nyni uvaz, jaky je dnes krestansky svét. Kolik je dnes téch, kdo se vyhybaji
cizolozstvim, podvodiim, neopravnénym zisklim, nenavisti, mstam, 1Zim
a urazkam ne proto, Ze jsou proti Slovu, a tak i proti Bohu, ale proto, Ze odpo-
ruji obcanskym zakonlm, a kviili své povésti, strachu ze ztraty cti a svétskému
prospéchu? Patrej vnitiné po pric¢ing, a objevis diivod, Ze nevéri v existenci nebe
a pekla a Zivota po smti.

Z toho vysvita, Ze cokoli ¢lovek ¢ini, at je to néco malého ¢i velkého, jedné se
o dobrou préci, pokud tak ¢ini podle naboZenstvi a v cirkvi ze Slova poté, co se
odvratil od zel, protoZe to jsou htichy, samy o sobé pekelné. A naopak — Ze cokoli
Clovek ¢ini, at je to néco malého ¢i velkého, pokud to ne€ini podle naboZenstvi,
aunés ze Slova, jedna se o zlou praci.

Vice natoto témaviz odst. 803. Je vSak tieba si uvédomit, Ze ten, kdo se vyhyba
zlGm, protoZe jsou proti Bozskym zakonlim ve Slovu, ten se jim vyhyba také
proto, Ze odporuji obéanskym a moralnim zakontim ve svété. Clovek totiz mysli
podle ob¢anskych a moralnich zakond, kdyzje v prirodnim stavu, a z duchovnich
zakond, kdyz je v duchovnim stavu. Z toho plyne, Ze vyhybat se zIlim a ¢init
dobro kvili povésti a své cti neni na Skodu, pokud Slovo a odtud nabozenstvi
zaujimaji vyS$8i misto a tvori hlavu, a vlastni ja a sve€t zaujimaji niz§i misto a tvori
chodidla. V opa¢ném ptipad¢ je ndboZenstvi nohama poslapano a svét je uctivan
jako hlava.
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PISMO NA ZDI

ALAN MISSON

HISTORICKY KONTEXT

Kniha Danielova nam piedklada ne-
obycejnou skalu Zivych pribéhi a vizi.
V kapitole 5 ¢teme piekvapivé vyprave-
ni o ruce pisici na zed pri hostiné krale
BelSasara. Rembrandt zachytil tuto
udalost ve svém slavném obrazu a jas-
né na ném vidime strach a neblahou
predtuchu, kterou m¢l BelSasar, kdyz
pozoroval pisici ruku.

Stalo se to témétr jisté vroce 539 pred
n. L., 23 let po smrti Nebuikadnesara.
Tehdy, v roce 597 pied n.l., Nebukad-
nesar dopravil judsky narod do vyhnan-
stvi v Babylonu, kde ztstal 60 let.

Jak ¢teme u Daniela 5, ziskavame
jasny dojem, zZe BelSasar je kral a také
syn Nebukadnesara. To vSak nemusi
byt spravna interpretace plvodni
hebrejstiny; také archeologické nalezy
nam ukazaly, Ze v oné dobé byl kralem
Nabonidus, avsak vladl se svym synem
BelSasarem jako se svym kniZecim
zastupcem. Nabonidus byl Nebukad-
nesarovym zetém, takze BelSasar musi

byt Nebukadnesarovym vnukem, ne
synem.

Vratime-li se zpét o dalSich 500 let,
ocitneme se vdob¢ prvniho izraelského
krale Saula, jez nasledovala po dlou-
hém sledu méné vyznamnych vidct
jako Gideon. Po Saulovi se stal kralem
David a u¢inil Jeruzalém hlavnim m¢s-
tem Izraele. A potom v roce 970 pred
n.l. se kralem stal Salamoun, a jelikoZ
narod Zil v miru a blahobytu, dokazal
postavil v Jeruzalémeé chram.

Kdyz vSak v roce 928 pred n.l. ze-
mrel, kralovstvi bylo rozdéleno na
Izrael a Judeu se svymi vlastnimi krali,
Jarobedmem v Izraeli a Rechabeamem
vJudeji. Kralové prichazeli a odchazeli
aprorocije opakované varovali, aby se
obratili zpét k Panu. V roce 722 pred
n.l. vSak Samari podlehne Asytraniim
a izraelské kralovstvi zanikne. Judea
bojuje dal, az v dobé¢ krale Sidkijase
Nebukadnesar zni¢i Jeruzalémichram
a zacne vyhnanstvi.
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Na konci pfibéhu Bel§asara v Danieli
5 ¢teme o tom, Ze kdyZ Kyrus dobyl
Babyldn, stanovil Darjavese médského
za vladce, a pak dovolil pozlistatkiim
Judy vratit se do Jeruzaléma.

Z celé této historie tedy mizeme
vidét, Ze k psani na zdi v Danieli 5 do-
chazi v tom nejhlubSim bod¢ Zidovské
historie, avSak jde presto o udéalost,
po které prichazi obnova a Jeruzalém
znovu ziskava centralni dlohu v Zidov-
ském Zivote.

PisMO NA zDI

,WVidét pismo nazdi“je jednim z mno-
ha vyrazi prejatych z Bible a v angli¢-
tin€ znamena ,,vidét zlé znameni”. Jak
mocna metafora! Vidime zlé znameni,
kdyz si kone¢né uvédomime, Ze se néco
opravdu stane, zméni i skon¢i. Mozna
jsme se na chvili domnivali, Ze zména
je za dvermi, ale nechtéli jsme tomu
opravdu vérit. Pak se to nahle stane na-
prosto zfejmym a my ,,vidime pismo na
zdi”, udalost se stane a je prili§ pozdé
néco s tim délat. (...)

V Belsasarové pripad¢ $lo o zniceni
jeho a otcova kralovstvi. Vid¢l, Ze je
to uz na cesté? Neuvédomoval si, zZe
korupce v babylonském kralovstvi
rozsévala semena sebezniceni? Mozna
m¢l vnitiné néjaké tuSeni toho, co pfi-
jde, ale teprve kdyz se objevilo pismo na
zdi, pIné mu doslo, Ze uzje prilis pozdé,
Ze se stane nevyhnutelné.

Jesté té noci byl kaldejsky krdl
Belsasar zabit. (D 5,30)

Na zdi byla napsana tato slova:
Mené Mené Tekel Peres

Tato Ctyfi slova znamenaji, jak kniha
Danielova uvadi:

Secteno Secteno Zvazeno

Rozdéleno

Tato slova v podstaté popisuji proces
duchovniho soudu, jenz zacin4 secte-
nim a konci rozdélenim.

Mené - secteno

Bozi Slovo je plné ¢isel, ale vduchov-
nim smyslu to nejsou ¢isla, ale spise
popisy kvality vnitfniho Zivota ¢lovéka.
KdyzZje n€kdo ,,s¢itan“, znamenato, Ze
je posuzovana kvalitajeho duchovniho
Zivota.

Tekel — zvazeno

Proces ,,s¢itani“ ¢i posuzovani kvali-
ty lidského Zivota obsahuje zvazovani
rovnovahy. To je néco, co si dokdzZeme
dobre predstavit. Jaka je vnaSem Zivo-
té rovnovaha mezi pravdou a klamem,
mezidobrem a sobectvim? Kdyby nase
kvality byly zvaZovany, vychylila by se
rucicka na stranu lasky a dobra, nebo
by se vychylila opaénym smérem?

Peres — rozdéleno

Konec¢né dojde k oddéleni dobrého
a pravdivého od zlého a klamného
asoud je zavrSen. Vzpomernime si napii-
klad na slova u Matouse 25:32-33:

A budou pred ného shromdzdény
vSechny ndrody. I oddéli jedny od
druhych, jako pastyr oddéluje ovce
od kozli, ovce postavi po pravici
a kozly po levici.
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K tomuto druhu soudu nedochazi
jedenkrat v Zivoté, ale je to néco, co se
muze uskute¢nit kdykoli. Cely cyklus
pokani, pretvoreni a znovuzrozeni
zavisi na tom, jak hluboce do sebe se
divame a nakolik dovolime, aby se
projevily a byly posouzeny naSe sku-
tecné duchovnikvality; jak se sami sebe
ptame, nakolik je v naSich Zivotech
vrovnovaze dobro a co je vnas Spatné-
ho a sobeckého. Pokud toto zkoumani
provadime uptimné a s Panovou po-
moci, pak mize dojit k rozdéleni a to,
co je sobecké, muze byt odstranéno.
Dochazi k soudu.

VSichnilidé v BoZim Slovu zobrazuji
nektery aspekt naseho vlastniho du-
chovniho charakteru a BelSasar neni
zadnou vyjimkou. Byl kralem, a jako
v8ichni kralové ve Slovu predstavuje
néco, co miZe v nasich zivotech vlad-
nout.

Prvnim dobrym kralem, ktery muaze
v nasich Zivotech vladnout, je Saul,
prosta poslusnost BoZiho slova. Pro-
stou poslusnosti mizeme dosahnout
mnohého, ale
kdyz zac¢iname
rozumét, o cem
je pravda a kam
nas musi vést,
muzZeme duchov-
né postoupit na
misto, kde kraluje
David. Je to velky
krok vpted, ale
muiZzeme postoupit jeSté dale. Zaci-
name milovat pravdu pro to, co mize
zpUsobit v nasich zZivotech, a stavame
se moudrymi. V nasich Zivotech vlad-

ne Salamoun a miZe byt postaven
chram.

Avsak Salamounova vlada kondi
a kralovstvi se rozdéluje.

Kdybychom se jen mohli drzet Sala-
mounova stadia naveky! Ale nemuze-
me, nejsme dokonali abrzy nas zacnou
vést vSechny mozné druhy rozdilnych
principd a dostavuje se duchovni
upadek arozdéleni. A pokud jim to do-
volime, prichazeji vladnout a ovladat
nas zivot sobecké principy a odvadeji
nés daleko od Zivota soustredéného
na Boha, vykresleného Salamounem
stavicim chram v Jeruzalémeé.

Nyni je kralem Nebukadnesar a my
jsme v cizi zemi. Laska k pravde uvol-
nila cestu duchovni korupci. A pak do-
chazi k dal§imu a kone¢nému tpadku
zobrazenému BelSasarovou hostinou,
pfi niZ dokonce pouzil zlaté a stiibrné
nadoby odnesené z chramu v Jeruza-
1ém¢. Jak hluboko mlizeme duchovné
upadnout? Tak hluboko, Ze mizeme
znesvetit i to, co je opravdu dobré
a pravdivé?

Pak se ale ob-
jevuje napis na
zdi, BelSasar je
souzen a umira.
Nyni je kralem
PerSan Kyrus
atennecha pozl-
statky Judy vratit
se domt a znovu
vybudovat Jeru-
zalém a chram.

[ kdyz to, covnaSich Zivotech vladne,
je duchovné zkazené, vzdy je Panem
zajiSténa cesta zpét. VZdy zde je moz-
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nost, aby byly vytvoreny nové vladnouci principy, které nas mohou dovést zpét
k lepSim vécem, zpét ke zplisobu Zivota, v jehoz stiedu je Bah.

Musime jen spattit pismo na zdi!

Z Casopisu Lifeline 5/05

MODLITBA

L

Nwogl jim

M
I aby tkazal, jak je"tieba

-

"stale se modlit” (L 18,1)

L

CHRISTOPHER R. J. SMITH

Modlitba je definovana jako ,,hovor
s Bohem a zaroven jisty vnittni pohled
na véci, za které se ¢lovek modli“ (NT
2535). Jsou-li slova mych ast a medi-
tace mého srdce pro N¢j prijatelné, pak
dochazi ke komunikaci. Ve skute¢nosti
se pravi, Ze modlitba neni ,,nic jiného
nezkomunikace“. (NT 3285) MiiZeme
tedy rici, Ze pfini dochazi k dialogu. Ja
hovorim a Pan odpovida.

Jeho odpovéd ¢i ucast na dialogu
prichazijednim ¢i nékolika z nasledu-
jicich zpasobi:

1. Mlize nam dat lepsi perspektivu
¢i jasnégjsi porozuméni ¢emukoli z to-
ho, za¢ se modlime. Mdzeme nahle
spatrit nebo si vzpomenout na néco,

co jsme zapomnéli. Proto se nam pra-
vi: ,,Modlit se znamena ve vnitfnim
smyslu ,zjevit se*“ (NT 2535). Mize
se nam nabidnout feSent, jez diive ne-
bylo zjevné. Prikladem mtiZe byt andél,
ktery prichazina Man6achovu prosbu
dozvédét se, co ma délat se svym slibo-
vanym synem, Samsonem.

2.Kdyz Pan odpovida na nasi modlit-
bu, nékdy nam dava pocit nadéje. Duse
pod oltarem , kricely velikym hlasem:
,Kdyuz, Pane... vykonas soud a za nasi
krev se pomsti§?‘ Tu jim bylo feceno,
aby méli strpent jesté kratky ¢as.” (Zj
6,10-11).

3. Jindy mazeme citit uklidnéni ¢i
utéchu. Jiz nepla¢, Pan vyslySel tvou
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modlitbu. Pomysleme na EzechiaSe.
Kdyz vyslechl sviij rozsudek smrti,
,obratil tvar svou k sténé a modlil se
Hospodinu:+,Ach, Hospodine, rozpo-
men se, prosim, ze jsem chodil pred
Tebou opravdove a se srdcem nerozdé-
lenym... A Chizkijas se daldo velikého
place. 1zajas jeste nevysel z vnitiniho
dvora, kdyz se k nému stalo slovo Hos-
podinovo: ,Vrat se a vytid ChizkijaSovi:
... Toto pravi Hospodin: ... Vyslysel jsem
tvou modlitbu, vidél jsem tvé slzy. Hle,
uzdravim t€.*“ (2Kr 20,1-5)

4. Nekdy také muze dojit k tomu,
ze diky mé modlitbé¢ mé Pan naplni
pocitem dusevni pohody a dokonce
radosti, nebot to je jednim z Jeho prani
— abych mél nadherny pocit z toho, Ze
jsem nazivu. ,,Ja jsem prisel, aby mely
zivot a mely ho v hojnosti.“ (J 10,10)
,J0 jsem vam povedél, aby moje radost
byla ve vas avase radost aby byla plna.“
J15,11)

5. Prilezitostné miZe byt odpovéd na
modlitbu docela dramaticka. Takovou
byla jisté Elijasova Zadost o ohen na
hote Karmel. Vypravéniv nebeské nau-
ce nas mize Casto udivit. Swedenborg
napsal: ,Vidél jsem néjaké anglické
knézi, ... jak se modli k Panu, aby jim
bylo dovoleno vystoupit do spolecen-
stvivyssiho nebe; cozjim bylo dovoleno
a oni vystoupili.“ (AZ 341)

Ale co kdyZ se modlime, a pak neob-
drZzime ani necitime Zadnou z té€chto
dobrych véci? Je mozné, Ze Pan nesly-
Sel, a proto neodpovédél? Neni! On
urcité sly$i. On vzdy slysi.

KdyZ necitime, Ze modlitba byla vy-

slySena, miiZe to byt proto, Ze odpoveéd

zni jednoduse ,,Ne!“ Nebo Pan mozna
rika: ,,Nepom?uzu ti. Nemluv se Mnou.
»,Neznam vas, odkud jste. Odstupte
ode mne vSichni, kdo se dopoustite
bezpravi.” (L 13,27) Kvtli Spatnosti
lidi Pan pravil Jeremjasovi: ,,Nemodli
se za tyto lidi... (Jr 7,16). Kdysi zila
jedna Zena z Kanaanu. M¢la dceru
posedlou dablem, a tak Sla za Panem
szadostio pomoc (Mt 15,23). Mluvila,
¢i chcete-li, modlila se k JeZisi, a védé-
la, jak se piSe, Ze ,,On je Blih” sam (AO
815:5). On vsak nejdrive odpovedeél
mlcenim, a pak odmitnutim. Na jeji
zadosti ¢i stavu tedy muselo byt néco,
co pro N¢j nebylo ptijatelné a co potre-
bovalo zmeénit. Jakmile se tak stalo, jeji
prosba o pomoc byla vyslySena.

At uZ ml¢enim ¢i né€jakym druhem
odmitnuti, Pan i tak odpovida! Proto
kdyZ po modlitb¢ necitime Zadnou
odpovéd, zadné nové porozumenti,
zadny pocit nad¢je, Zadnou utéchu
ani Zzadnou radost, Pan mtize presto
odpovidat tim, Ze nam privede na
védomi vzpominku na tento ptibéh
o kananejské Zen¢.

Jinym pribéhem, na ktery se miizeme
nahle upomenout, je ptibeh o Saulovi,
jak prichazi za Samuelem stéZovat si,
ze Pan neodpovidé na jeho modlitby!
»Saul fekl: Jsem ve velkych tzkostech.
Bojuji proti mné PeliStejci a Blih ode
mne odstoupil. Viibec mi neodpovi-
da...“ (1S 28,15). Jak by Pan mohl
odpovédét ¢i pomoci Saulovi poté, co
Saul ne jednou, ale dvakrat védome
odmitl Panovy pokyny? Nadto jeste
naplnil své srdce nenavisti a pomsty-
chtivosti proti Davidovi. Proto se pravi
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v Zalmech: ,,Kdybych se snad upnul
srdcem k ni¢emnosti, byl by mé& Panov-
nik nevyslysel. (Z 66,18)

Panovo zdanlivé ml¢eni mize Jeho
tajnym dotekem privést na mysl né-
ktery z téchto prib&éht ve Slovu, nebot
se nam pravi: ,,Z nebe nikdy neptichazi
zadné sd¢leni ¢i odpoveéd jinak nez
v liternim smyslu Slova.“ (PKN 222;
AO 1089¢; NT 6047:2, 8694:3)

Pan muze ptivést na mysl dalsi uceni
ze Slova, jez nas poucuje o dvou pod-
minkach, jez musi byt splnény, nezli
naSe modlitby mohou byt vyslySeny.
Jedna podminka se tyka naSeho obec-
ného pristupu. Musi byt pokorny. Dalsi
podminka se tyka predmétu modlitby.
Musi vykazovat zajem o své vlastni
znovuzrozeni a o §tésti druhych. Po-
kud kterakoli z téchto podminek chybi,
pak je modlitba ,,pouhé blaboleni“
(NT 1094). V duchovnim svété ji vni-
maji jako ,,neptijemny zapach* (PKN
108) nebojako pouhy ,,zvuk beze slov*
(NT 7391).

Pokud jsme se neponizili, jak mlizZe
Pan vstoupit do naSich srdci? Jsme
tehdy jako MojZi8 pred tim, neZ si zul
boty pred horicim kefem. Jsme jako
Nebukadnesar vychloubajici se svym
méstem, Babylonem, tésné pred tim,
nezse stal na sedm let divokou Selmou.
Jsme jako Petr odporujici Panu, nacez
se Pan odvratil a nazval jej satanem!

Pokud se nemodlime za véci, jez
pomohou naSemu duchovnimu Zivotu
¢i podporuji Panovo kralovstvstvi, jak
On muize odpovédét? Jsme jako Saul,
jenzv podstaté zadal Pana, aby udrzel

jeho povést a slavu. Pan vSak nemuze
a nebude ,,dbat na modlitby, jeZ jsou
protikladné cili, kterym je spaseni®
(NT 8179:3)

Pokud zjistime, Ze naSe modlitby
nejsou vyslySeny, u¢inime jednu ze
dvou véci. Bud'se vzdame (...) nebo se
naucime pokore, zménime svij stav,
abychom mohli vstoupit do Panova
chramu svatosti a hovorit s Nim.

Privést nas do stavu pokory je ve
skutec¢nosti prvotnim cilem modlitby.
Je to proto velmi a¢inny zpdsob, jak
nam pomoci nalézt pokoru. ,,Ten, kdo
snazné prosi, jevponizeni.“ (NT7391)
A pokud jsme pokorni, pak modlitba
funguje. ,,Bozstvi mulize vtékat a byt
vniméano.“ (BLM 335)

,»Pan opravdu vyzaduje poniZeni ...
Clovéka, (ale) kvali ¢lovéku; protoze
kdyzje clovék vtomto stavu, Pan maze
vtékat s nebeskym dobrem.“ (NT
5957) Kvétina se musi sama otacet ke
slunci! Tak jako kvétina, jeZ se otaci
a nabizi slunci, i my mame néco, co
muzeme skute¢né davat Panu. Kdyz
se modlime, nabizime Mu svou mysl,
svou pozornost. On, jenZ je na§im
duchovnim sluncem, nas zase oblazi
svétlem a teplem nebe.

JelikoZ odpovéd je tak Gzasna, a né-
kdy nam Pan dava neuvéritelnou silu,
protoZe jsme vénovali ¢as hovoru
s Nim, nemélo by nés prekvapit, jak
Casto se hovori o modlitbach v celém
Slovu — o0 modlitbach, jez jsou vysly-
Seny!

,,] modlil se Abraham k Bohu a Btih
uzdravil Abimeleka.*“ (Gn 20,17) ,,Lid
upél k MojziSovi. I modlil se Mojzi$



k Hospodinu a oheri uhasl.“ (Nu 11,2)
,Lid priSel k MojziSovi a fekl:... ,Modli
se k Hospodinu, aby néas téch hada
zbavil. Mojzi$ se tedy za lid modlil.“
(Nu 21,7) Chana se modlila, aby
m¢la dit€. Jeji modlitba byla vyslySena
anarodil se Samuel. ,,Samuel vyhlasil:
,Shromazd¢te cely Izrael do Mispy aja
se budu za vas modlit k Hospodinu.‘“
(187,5) ,,Jsem dalek toho, abych proti
Hospodinu htesil a prestal se za vas
modlit.” (1S 12,23)

Salamoun se modlil pfi posvéceni
chramu (1Kr 8). Elisa se mnohokrat
modlil. Jonas se modlil, aby byl zachra-
nén z bricha ryby (Jon 2,1). Chizkias
vzal dopis Sancheriba do Hospodinova
domu a modlil se (2Kr 19,14). Daniel
se modlil tfikrat za den (Da 6,10).
Mnoho Zalmii je modlitbami. O Pane,
»Smiluj se nade mnou, vyslyS mou
modlitbu!“ (Z 4,1) Pan pravi v Izajasi
stejné jako ve trech evangeliich: ,,Mgj
diim se bude nazyvat domem modlit-
by.“ (1z 56,7; Mt 21,13)

V Novém zakonu se ¢asto pravi, Ze
se modlil Pan sam. ,Vystoupil na horu,
aby se o samoté modlil.“ (Mt 14,23)
»Jednou se Jezi§ na n¢jakém misté
modlil; kdyz prestal, fekl Mujeden z Je-
ho ucedniki: ,Pane, nau¢ nas modlit
se.““ (L 11,1) Onje pak naucil zakladu
pro jakoukoli modlitbu, Panovu mod-
litbu. Pozdé¢ji ukazal, Ze ,,je tieba stale
se modlit®. (L 18,1)

Modlit se — ale zac?

»Potom urcil Pan jesté sedmdesat
jinych... Rekljim: ... Proste proto Pana
zné, at vysle délniky na svou Zen.“ (L
10,1.2) ,Ten, kdo vi cokoli o Panoveé

ptichodu a o novém nebi a nové cirkvi,
tedy o Panove kralovstvi, mél by se za
jejich prichod modlit.“ (AZ 956)

»len, kdo touZi po pravdé, by se
m¢l modlit, aby Pan priSel se svétlem,
a ... kdo miluje pravdy, ten je pak od
Pana obdrzi...“ (AZ 956) ,,Kazdy, kdo
pristupuje k PAnu samému a modli se
k Nému, je osvicen ze Slova.“ (PKN
165)

,Dej mi poznat Svoje cesty, Hospo-
dine, u¢ mé chodit po Tvych stezkach.“
(Z 25,4) ,Jelikoz proziravost je od
Bohaa nez¢lovéka, proto se kirestan ...
modli, aby Blih vedl jeho myslenky ...
askutky.“ (BP191:2; DD 3527) ,,Je mi
znamo, Hospodine, Ze cesta nezavisi
na Cloveéku, ani jistota kroku na tom,
kdo jde. Naprav m¢, Hospodine...
(Jr 10,23-24)

Modli se za manzelskou lasku, nebot
je dana ,t€ém, kdo od mladi ... zadali
Pana o legitimni a krasné partnerstvi“
(ML 49¢)

V modlitbé mame nasledovat Pantiv
vlastni priklad, tak jako v Getsemanské
zahradé. ,,Jezi§ v uzkostech zapasil
amodlil se jeste usilovnéji.” (L 22,44)
Mame se ,,vyhybat klamtm a zI{im, jeZ
jsou ... navozeny pekly.“ (NT 8179:2)
Kdyztak ¢lovék €ini, ,,musijednat sam
od sebe, ale z Panovy sily, o kterou
musi zadat.“ (Z 104e) ,,Kazdy ¢lovék
jeutvaren takovym zptisobem, 7Ze je Pa-
novou silou schopen, pokud o to prosi,
vyhybat se zlim jakoby ze sebe.“ (Z
31e) ,,Aby upoustél od hricht, vyhybal
sejima odvracel se od nich, [¢lovek] se
musi modlit o PAnovu pomoc.“ (AO
803:2) ,,0tée Muj, je-li to mozné, at
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Mne mine tento kalich; av§ak ne jak Ja
chci, ale jak Ty chces$.“ (Mt 26,39)

Mame se také modlit za lidi, jiz nés
roz¢ili. ,Milujte své nepratele a modle-
te se za ty, kdo vas pronasleduji.“ (Mt
4,44) | A kdykoli povstavate k mod-
litb€, odpoustéjte, co proti druhym
mate...“ (M 11,25; A0 325:8) Modlise
zadruhé, atjim jsou odpousteénajejich
prestoupeni a aby obdrzeli duchovni
potravu. ,N&s denni chléb dej ndm
dnes. A odpust ndm nase viny.“ (Mt
6,11-12) Necht jsou nasSe modlitby
za druhé ¢asto soucasti nasich zZadosti
k Panu. Jakub napsal: ,,Je nékdo z vas
nemocen? At zavola starsi cirkve, ti
at se nad nim modli. ... Modlete se
jeden za druhého, abyste byli uzdra-
veni. Velkou moc ma vrouci modlitba
spravedlivého.“ (Jk 5,14.16) ,,Simone,
Simone, hle, satan si vyzadal, aby vés
sm¢l tiibit jako pSenici. Ja jsem vSak
za tebe prosil, aby tva vira neselhala.“
(L22,31-32)

Tim, Ze se modlime za duchovni
blaho druhych, nabizime Panu vétsi
spolupraci, aby snad mohl pouzit
nas$i vlastni pomoc. Také se zd4, Ze
naSe sféry jsou privedeny bliZe k sobé
a dovoluji vétsi vliv z nebe, coz je zjev-
né prospesné. MiZeme to znazornit
tymem hracd, jiz si pomahajia podpo-

ruji se, spolupracuji, takze jejich hraje
efektivnéjsi a zabavnéjsi.

Nevi vS§ak Pan to vSe i bez mého
modleni za danou véc? Jaky vyznam
bude mit, kdyZ se budu modlit? Zde
je odpovéd: ,,Clovék by mél nejprve
chtit, touzit a modlit se, a Pan pak od-
povi, informuje a ¢ini; jinak ¢lovek nic
Bozského neobdrzi. ... Pan jim dava,
aby zadali, i o¢ maji Zadat; Pan to tedy
vi jiz predem. Presto si v§ak preje, aby
Cloveék nejprve pozadal — aby tak mohl
jednat jakoby ze sebe, a tak mu to
mohlo byt pfivlastnéno. Jinak, kdyby
z4dost sama nebyla od Pana, nebylo
by feceno, Ze ,maji obdrzet, o cokoli
pozadaji.““ (AZ 376)

Ano, mame se modlit a ,,vénovat
mnoho ¢asu modlitbam,* (NJ 124)
kazdy den (NT 5135:3,8391). ,,Je tie-
ba stale se modlit.“ (L 18,1) Abudeme
poZehnani. ,,Proto vam pravim: Véite,
ze vSecko, o¢ v modlitbé prosite, je
vamdano, abudete tomit.“ (M 11,24).
,Budete-li Mne o néco prosit ve jménu
Mém, Jatoucinim.“ (J 14,14) ,,Proste,
a bude vam dano.“ (Mt 7,7) ,,Kdyz ty
se modlis§, vejdi do svého pokojiku,
zavriza sebou dvere amodlise k svému
Otci, ktery zlistava skryt; a tvlj Otec,
ktery vidi, co je skryto, ti odplati.“ (Mt
6,6) Amen

Y Y

Z casopisu New Church Life, kvéten 2005
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PrOC?

Véda o souvztaznostech, jez vytvari
vztah duchovniho svéta k tomuto své-
tu prirody, byla ve spisech Emanuela
Swedenborga rukou Bozské prozie-
telnosti znovuobjevena kvuli zjeveni
vnitfniho smyslu Boziho psaného
Slova.

Stara cirkev, jez se naucila o sou-
vztaznostech mysli a téla od svych
predchtidct, pouzivala jednotlivé
formy prirody jako Jazyka popisujiciho
svét ducha. Realitou pro né€ byla mysl.
Hmota pro n€ nebyla vic neZ zrcadlem,
v némZ mohli pozorovat odraz mysli.
Pan tak mohl tento Jazyk pouzivat
ktomu, aby jim popisoval riizné formy
ducha a bozstvi.

Avsakjak prichazely a odchazely jed-
notlivé generace, stara cirkevupadlado
sveétskych zajma. Realita ducha se stala
mytem a nakonec pro mnohé dokonce
pohadkou. Jazyk byl zapomenut, takze
jim psané pribéhy se povazovaly za
pouhé vyplody obrazotvornosti. Zacal
prevladat materialismus, jenz popira
existenci duchovniho svéta, a Bozské
Lidstvi zacalo byt zpochybnovano
a dokonce popirano.

ZNOVUOZIVENI VEDY 0 SOUVZTAZNOSTECH

- PROC, JAK A KDY

OLIVER R. ODHNER

Pan oteviel Swedenborgovy du-
chovni o¢i a umoznil mu védome vidét
vztah mezi mysli a hmotou, a dokonce
komunikovat s duchy Staré cirkve. Tim
prvnim, co mél Swedenborg pfi pieda-
vani zjeveni ucinit, bylo priblizit ndm
nauku o souvztaznostech. Velka kniha
0 mnoha svazcich, nazvana Nebeska
tajemstvi, detailné zjevuje duchovni
smysl dvou knih Bible svaté napsané
jazykem souvztaznosti, Genese a Exo-
du. K tomu doslo vletech 1749-1756,
po nichZ nasledovalo dalSich Sestnact
velmi produktivnich let pokracujiciho
zjeveni.

V téchto spisech Swedenborg objas-
noval hlavné souvztaznosti pouzivané
staroddvnymi autory a proroky. Protoze
vSak byl také vyzna¢nym védcem a filo-
zofem své doby, byl schopen fici mnohé
také o souvztaznostech dvou svétt,
ducha a ptirody, v pojmech poznatk
prirodnich véd, jeZ byly objeveny od
doby Staré cirkve. Tyto souvztaznosti
jsou spolu s biblickymi souvztaznostmi
zahrnuty v ,nauce o souvztaznostech®,
jezjeintenzivné studovana akazana od
doby Swedenborgova plsobeni.
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AvS$ak od Swedenborgovy doby bylo
v piirodnich védach objeveno daleko
vice. V jeho dob€ naptiklad nebyl znam
kyslik. Jeho vhled do pfirody byl tak
pronikavy, Ze predpovéd€l mnohé az
teprve dnes odkryté objevy, vjeho dobé
neznamé. Tyto vhledy se vSak tykaji
oblasti filozofie, ne v&€dy. Dnes se véda
zabyva geny, atomovymi ¢asticemi,
mikroby, vitaminy, ¢ernymi dérami,
atd., atd. S ¢im jsou souvztazné?

Koho to zajima! Pro¢ na tom zéle-
7i?

Budeme-li myslet na védu (znalost)
souvztaznosti jako na Jazyk, pak na
tom zaleZzi. Je-li svét ducha dilezity,
pak na tom zaleZi. Je-li ptiroda zrca-
dlem a my chceme vidét Zivou realitu,
kterou odrazi, vycistéme zrcadlo tak
dobre, jak je to mozné.

Ma-li znalost prirody slouZit jakému-
koli jinému tcelu neZ naSemu materi-
alnimu potéseni a docasné zvédavosti,
udélejme, co miZzeme, abychom se po-
zvedli nad t€lo na droven na$i mysli
tim, Ze objevime, co pfiroda skutecné
znamend. Beze smyslu je znalost pii-
rody bezcenna. Bez uZitku jsou znalosti
nesmyslné. Zajem lidi o etiku ve védé
atechnologii dneSniho svéta stale roste.
Zajimaje uzitecnost védeckych znalosti
a jejich vyuZiti s ohledem na lidskou
spole¢nost a svét, ve kterém Zijeme.
Nasim zajmem je také uZite€nost téchto
poznatkd v druhém svéte, kde bude-
me Zit naveky, se zemi jako pouhym
odrazovym mustkem. Patrejme také
po vyznamu prirody s ohledem na nas
vécny osud s nasim Panem.

JAK?

Rozdil mezi naukou a védou je jako
rozdil mezi zjevenim a objevem. Clovék
muzZe néco védét diky tomu, Ze byl po-
ucen, a ze zkuSenosti (a priori versus
a posteriori). Pro viru jsou obecné
potiebné oba zplisoby.

Nauka o souvztaznostech mutze byt
stru¢n€ charakterizovana jako vira, Ze
vSe ve stvofeni obecné i v kazdé kon-
krétnosti a jednotlivosti je souvztazné
s Bozskym Lidstvim. (Vira, Ze tato
nauka je bozsky zjevena, ji dodava
silu, ale jako axiom tato nauka na
tomto predpokladu nezavisi.) Dal§imi
uvahami mdzeme dospét k predpo-
kladu, zZe vSe ve stvoreni, velké i malé,
ma lidskou formu, coz se mtze zdat
divné nékomu, kdo definuje lidstvi
jako druh Homo sapiens. Pokud vS§ak
n¢kdo zaroven predpoklada, Ze Clovek
byl stvofen v BoZi obraz, a nikoli Bih
vlidsky obraz, pak lidska forma nabyva
vys§iho vyznamu.

Nauka o souvztaznostech tak, jak
byla shrnuta vyse, ma jednu vyjimku.
Swedenborg zdlraziuje, Ze zakladni-
mi lidskymi schopnostmi jsou svoboda

Sloup , Tét“-Pillar neboli Strom stupni;.
Symbol nebe jako ,maximus homo*
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arozumnost, cozZ odliSuje lidi od zvirat.
Tyto schopnosti jsou v Bohu nekonec-
né a skute¢né. V cClovéku jsou jejich
obrazem a podobou, kone¢nou kopii.
Bozska svoboda odrazejici se v cloveéku
nam propujcuje schopnost odmitnout
jeji prijimani, takZe se miZeme stat
otroky stavu nerozumnosti zvaného
peklo. To jako véc nasi volby neni for-
mou lidstvi a neni souvztazné.

Tolik tedy teoreticka stranka sou-
vztaznosti. Jeji druhou stranu tvori
dukaz, Ze tato teorie je spravna.

Swedenborg tuto nauku potvrdil
pomoci jazyka souvztaznosti pouZzi-
vaného v Bibli, predavaného jiz od lidi
staré cirkve. Vyvinuli jej, kdyz jejich
znalost duchovniho svéta byla jesté
Cerstva a zajimala je. Tehdy byl tento
jazyk zivy — nikoli mrtvy jako (podle
nékterych) dnes latina ¢i hebrejstina.
Prizplisoboval se jejich kazdodenni-
mu zivotu a meénil se s kazdou novou
zkuSenosti. Z jejich naboZenského
zajmu oto, jak je vyjadfovana duchovni
realita (naptiklad astronomickymi
fenomény, pocasim, geologickymi
pochody apod.) vyrostlo mnoho obort
prirodnich véd.

Jak miiZeme tento jazyk, jenz spicela
tisicileti, ozivit? Nejefektivnej$im zpa-
sobem by bylo jej pouzivat. To je aktem
vile. V nasibézné reci pouzivame mno-
ho symboli z ptirody, aniZ bychom jim
vénovali pozornost. PouZivame slova
jako srdce pro lasku, zlato pro hodno-
tu, vidéni pro porozuméni, ruku pro
pomoc, idol pro posedlost, a tak dale.
Kdybychom vSak v€novali pozornost
jejich vy$§imu vyznamu, nas slovnik

by mohl byt o tolik Sirsi! Jazyk, ktery
pouzivame v kaZzdodenni konverzaci,
muzZeme povazovat za Zivy.

DalSim zptsobem, jak probudit
jazyk souvztaznosti, je studovat, jak
je priroda souvztazna se soucasnym
stavem spolecnosti. To je aktem ro-
zumu. RozSifujeme slovnik tohoto
Jazyka tim, Ze definujeme nov4 slova.
RozSituje-li se spolecnost rychlosti,
jakou se rozSituje, je zde spousta slov
(pojmi ptirodnich véd), jez vyzaduji
noveé definice. Definujme jejich sku-
te¢né vyznamy spravné a pouzivejme
je. Zde je nas plan:

1. Otevrit webové stranky vénované
nauce a védé souvztaznosti.

2. Vydavat v nich literaturu tykajici
se nauky a védy souvztaznosti.

3. Vytvotit spole¢nost pro studium
souvztaznosti a definovani symbolic-
kého vyznamu védeckych pojmd.

Kpy?

JiZ jsme zacali. JiZ tfi roky budu-
jeme webové stranky nazvané Hu-
manOrganic.org. Jsou v nich celé
texty rdznych knih, ¢lanky apod.,
pojednavajici o predmétech vzta-
hujicich se k souvztaznostem. Nyni
byla stranka ptejmenovana na Higher
Meaning (Vy$$ivyznam) (higherme-
aning.org). Bude dale zvetejnovat
knihy a ¢lanky o souvztaznostech.
Bude také podporovana spole¢nosti
(Human Organic Group), jez bude
v zdzemi pracovat na tvorbé Ency-
klopedie souvztaznosti. Jak bude
tato prace vznikat, bude postupné
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uverfejiovat jednotliva témata na strankach Higher Meaning k verejnému

pouZziti.

S timto projektem spole¢nosti a webovych stranek oc¢ekavame pomaly, ale
jisty rtist slovniku jazyka souvztaznosti, jenz bude pronikat do verejného jazy-
ka. Ocekavame, ze zrcadlo se postupn€ bude stale projasnovat, nase duchovni
prostiedi zviditelniovat a nase spolec¢nost na zemi bude ve stale vétSim v souladu

s dokonalym Lidskym Ja.

Prosim, navstivte Higher Meaning nawww.highermeaning.org. Je tam mnoho,

z ¢eho si vybirat.

Souvztaznosti a jazyk

WALTER E. ORTHWEIN

O nauce souvztaznosti se obecn¢
uvazuje jako o ,kodu“ ¢i ,klici“, kte-
rym muze byt otevien vnitini vyznam
Slova. Nauka ma tedy co do ¢inéni se
smyslem slov. Kdyz v§ak uvazime sku-
te¢ny vyznam slov — ne toho ¢i onoho
slova, ale podstaty jazyka samého
—pak uvidime, Ze tato nauka ma mno-
hem Sir$i uplatnéni.

Stvoreni obsahuje dva elementy,
duchovni a ptirodni. Tyto dvé slozky se
schazeji v lidské mysli, jez je vnimava
pro ob¢ reality. Jsme schopni vnimat
pritomnost duchovniho v prirodnim
ito, jak se prirodni vztahuje k duchov-

nimu. Jsme schopni vnimat souvztaz-
nosti obou svétd.

Lidsky jazyk, jak véfim, je zaloZen na
této souvztaznosti. Podstatou jazyka
neni pouze pojmenovavat prirodni
skutec¢nosti ¢i slouzit za prostiredek
sd€lovani prirodnich ideji, ale je utva-
fen takovym zptsobem, aby posky-
toval prirodni formu abstraktnim ¢i
duchovnim vécem tak, aby mohly byt
pojaty prirodni mysli.

Pri stvoreni prirodniho svéta dal Pan
ptirodni formy duchovnim skute¢nos-
tem, ale kdyz uvazime acel stvoreni
(nebe z lidského pokoleni), zda se, zZe
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stvofeni neni dokonceno bez nejvyssi
ze vSech stvorenych forem, lidské
mysli, jeZje schopnavidet, chapat a byt
vznécovana tim, co stvoril Pan.

Stvoreni ptirodniho svéta, jez je
zékladem pro existenci lidské mysli,
také polozilo zaklady lidskému jazyku.
Jazyk neni néco vymysleného lidskou
mysli, ale je to ve skutecnosti vlastnost
mysli samé. Pri stvoreni lidské mysli
Pan také stvoril jazyk, na n€jZ mazeme
pohliZet jako na rozsifeni podstaty
toho, co to ,,mysl® je: tedy schrany
schopné reagovanina duchovniroviny
stvofeni a vztahovani se k nim.

Lidské bytosti nejsou pouze jednim
z mnoha stvoreni, jeZ existuji na této
planet€, ale jsou prostredky, kterymi
je ptirodni svét spojen s duchovnim
svétem a se Stvoritelem. Prave v ne-
smrtelnych myslich lidi maji duchovni
véci svUj staly prirodni zaklad. Stejné
tak nenilidsky jazyk jednodusSe ptirod-
nim vyvojem; je to Bozsky dar, jehoz
zakladnim uZzitkem je spojeni.

Jazykje prostredkem, kterym se mezi
sebou dorozumivaji mysli, ale zda se
mi, Ze v prvé fade to je prostiedek, kte-
rym duchovni stupen ziskava pevnou,
stalou a vnimatelnou formu v jakékoli
individualni mysli. Proto také sepsani
néceho ¢i diskutovani o nééem ndm
pomaha vyjasnit si mySlenky. Formu-
lovani do slov, i kdyZ pouze v mysli
a nevyjadrené, je zakladem mysleni.

Jak by mohl byt bez toho —bezjazyka
— naplnén u¢el stvoreni? Duchovni
svét zavisi na prirodnim svou pevnosti
a stalosti, i kdyZ to neni cil o sobé — to
vSe se déje kvali lidskym bytostem.

Prirodni skute¢nost poskytuje trva-
lou zédkladu pro duchovnost v nés.
Abychom mohli pochopit abstraktni
duchovni pravdy, musime je od né¢eho
abstrahovat, konkrétné od kone¢nych
prirodnich forem tohoto svéta. Jazyk
je prostredek, kterym miiZzeme tento
proces abstrakce uskuteCnit.

Ptirodni formy maji sva jména
(,,strom®, [ kamen“, ,ryba“, ,zlato“,
,voda“, ,hora“, ,o8tép“, ,valka“,
,»plast”, ,chléb“, vino“atd.), alejmé-
na maji také vyznam presahujici jme-
novany objekt (napt. voda oznacuje
pravdu). A tento vyznam neni nahod-
ny; ve skutecnosti ma jmenovana véc
sama abstraktni ¢i duchovni vyznam.
Tento ,,duchovni vyznam* je ten nej-
se na prirodni Urovni reality. Chléb
muze byt vyroben z pSeni¢né mouky
a vody a dalsich pfirodnich ingredi-
enci, ale to, z ¢eho je chléb vyroben,
neni totéz jako to, co to chléb je. Chléb
je projevem Panovy Bozské lasky na
ptirodni trovni stvoreni. (Zde mluvi-
me o skute¢nych souvztaznostech, a ne
o pouhych zobrazenich zaloZenych na
podobnostech a symbolech vytvore-
nych ¢lovekem.)

Prostfedkem porozuméni tomu
vSemu je ,,véda souvztaznosti®. Tak
jako kterakoli jina véda poskytuje rad
a metodu ke zkoumani a porozumeénti,
a proto i lepsi uZziti nékterého aspektu
stvoreni; vtomto pouze piipadé jedna-
me s velmi hlubokym avSezahrnujicim
pohledem na stvoreni.

Zakladem stvoreni je ztvarnéni
duchovnich skute¢nosti odvozenych
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z BozZského Ja v souvztaznych ptirod-
nich forméach tvofenych materialni
substanci. (A mzeme podotknout, ze
pfirodni substance, z nichz jsou utva-
feny prirodni formy, jsou samy o sobé
pouhé formace Bozstvi, tedy duchovni
substance.)

Diky svému zakladnimu pavodu
auziti je jazyk tvorivy. Je prostfedkem,
kterym se tvori néco nového — nikoli
z ni¢eho, ale poskytnutim ptirodni
formy duchovni substanci, coz je dri-
véj$i duse veci. Na nejhlubsi arovni je
touto substanci Bozska laska tvorena
BozZskou pravdou. Jak se pravivJanové
evangeliu, stvofeni zacalo u Slova: ,,Na
pocatkubylo Slovo... viechno povstalo
skrze né.“ (J 1,1.3)

Tato nauka souvztaznostije tedy ne-
jen Kkli¢“, jenz otevira specificky druh
jazyka (napt. biblicky), ale je vlastni
stvoreni samému, a je tedy jazykem
samym.

Bylo zajimavé si vSimnout, Ze fecky
a latinsky koren slova ,,parabola“ ve
slovniku znamena ,,srovnavat® a také
obecné ,fec”. ... VeSkera re¢ je para-
bolickd; musi byt interpretovana. Vy-
loZeny musi byt zvuky samy stejn€ jako
slova co do svého smyslu ¢i vyznamu.

Vlastni slovo ,,parabola“ pochazi ze
dvou feckych korent, ,,para“ (vedle ¢i
podél) a ,ballein® (vrhnout); latinsky
korfen odvozeny z téchto reckych slov
je ,parabola“. Zajimavé je, Ze slovnik
odkazuje pro vice informaci na slovo
,dabel“. Latinsky ,,diabolus“ (z Fecké-
ho ,,diabolos“ op€t pochaziz ,ballein
(vrhnout), ale je zde predpona ,,dia“
(napfi¢). Znamena to pomlouvat.

Dabel piedstavuje piekazku ¢i pre-
krouceni pravdy. Zatimco and¢lé jsou
poslové, ktefi prinaseji lidem pravdu,
dablové se snazi zastavit pravdu tim,
Ze ni¢i souvztaznost, na které je zalo-
Zena.

Pravda o sobé neni néco, co miizeme
vidét; vidime ji parabolicky ¢i souvztaz-
n€. Souvztaznost €i parabolicky jazyk
proto vyzaduje polozit jednu véc vedle
druhé a vidét je ve vzajemném vztahu,
zatimco vrhnout prekazku, jez zame-
zuje tomuto vnimani, je praci dabla.

MuiZeme se zminit o dvou vyzna-
mech slova ,,souvztazit“: za prvé to
je ,vyhovovat, souhlasit, odpovidat®,
a za druhé ,komunikovat“. Pravda je
sd€lované and¢ly proto, aby privedla
lidské bytosti v souhlas s onim fadem,
do kterého byl stvoren prirodni svét
—tedy do souvztaznosti s nebem.

Novocirkevni vzd€lavani neni véno-
vano pouze piedavani znalosti ¢i faktq,
ale také otevirani mysli studentt, aby
videli Pravdu. Nauka souvztaznosti je
pro tento uCel podstatna. Odvolava
se nejprve na Pismo svaté, kterému je
tfeba porozumeét souvztazne. AvSak
nauka souvztaznostije Zivotné diilezita
ve vSech oblastech, abychom ziskali
schopnost vnimat duchovni realitu, jeZ
tvori substanci a dusivSech prirodnich
skute¢nostivéetné hmotnych predme-
ta a lidskych zaleZitosti.

Pravda je ziva. Nauka souvztaznosti
proto slouzi nejen intelektudlnimu
cviCeni ¢i hre, ale je to véc zivota. Jak
Pan tekl, slova, ktera mluvil, jsou slova
Zivota. A dabel nejen zamezuje chapa-
ni, ale také nici Zivot.
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Vztah vyjadieny terminem ,,souvztaznost® je organicky, Zivy vztah. Slovo
samo znamena ,,spolecné reagovat®. Skryva proto mySlenku vzajemného zivého
reagovani; funkcéniho vztahu, ne nééeho nehybného. Nase t€la a duse souvztazi,
kdyZ vzajemné, v harmonii, reaguji na Zivot plynouci od Pana.

Na zavér bych chtél vyjadrit svij

nazor, Ze abychom ocenili silu sou-

vztaznosti, musime uvazit silu jazyka.
Uvazujeme-li o slovech jako o mrtvych,

libovolnych, lidmi vytvofenych symbo-
lech, pak se bude nauka souvztaznosti
zdat nezivotnou a nedilezitou. Pokud si
vSak uvédomime Bozsky zdroj lidského

jazyka, jeho vztah ke stvofeni samému,

a uvédomime si silu obsazenou ve slovech, a zejména ve Slovu, pak uvidime,
Ze nauka souvztaznosti ma obrovsky potencidl. Staroveci lidé pti svém upadku
zneuzili tuto védu k magii. Objevi nové cirkev pti svém vzestupu znovu silu

souvztaznosti a pouZije ji k dobrému?

THoMAs KING

Kainovci (neboli sekce viry samotné
vadamské cirkvi) skon¢ili LAamechem.
Lamech je vykreslen, jak rika svym
zenam: ,,PolySte m{j hlas, Zeny Lame-
chovy, naslouchejte mé reci: zabil jsem
muze za své zranéni, pacholika za svou
jizvu.“ Lamech neni jméno jednotliv-
ce. Toto jméno predstavuje proces,

Narozeni Séta

z knihy Alegorie Genese

(pokracovani)

jejznazyvame vastace. Jsou dva druhy
vastaci. U vnitfné dobrych lidi dochazi
k vastaci neboli odd€leni vnéjsich zel
a nepravd — toho, co nebylo soucasti
jejich vnitrni lasky a Zivota. A u zlych
dochazi k vastaci neboli oddéleni
veskerého dobra a pravdy. Jde o soud,
do néhoz vchézeji vSichni po smrti.
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V druhém Zivote je totiZ clovek zbaven
moralnich kvalit, at dobrych ¢i zlych,
jeZnetvorisoucast jeho vnitrniho Zivo-
ta. Tentyz zakon plati i pro cirkev.

Kdyz Kainovci prijali princip viry
samotné — odmitli lasku k bliznimu
jako néco nedulezitého, nastal u nich
proces duchovni vastace. Ten trval po
mnoho generaci, z nichz kazda stale
vice potlacovala principy viry, az byla
vastace dovrSena. Dokonala vastace
jezosobnéna jménem Lamech. Nastal
konec. Zmizelo byt i jen zdani nabo-
Zenstvi. Tento smutny stav byl vyjadren
slovy: ,,Zabil jsem muze za své zranéni,
pacholika za svou jizvu.“

Sama pamatka na pravdu u kainovct
vymizela a jiz jen popud milovat blizni-
ho zemrel.

Pan vSak vzdy po Sob€ zanechava ve
Slovu svédka. A tak vidime, Ze prichazi
néco, co mizeme nazvat reformaci
ptivodni adamské cirkve. Cteme: ,,1
poznal opét Adam svou Zenu a ta poro-
dila syna a dala mu jméno Sét. Rekla:
Bih mivlozil do klina jiného potomka
misto Abela.“ Tak povstala §étska vétev
nejstarsi cirkve. Tato vetev cirkve byla
obdafena novym principem viry; a z ni
se méla vyvinout nova a prava Zivotni
laska k bliznimu.

Sétnepiedstavuje pouze novy princip
viry avni obsazenou lasku k bliznimu,
ale takeé lidi, kteri tuto novou viru prija-
li. Abel predstavoval lasku k bliznimu,
ktera byla zpocatku povaZovana za to
byla znicena klamnym ucenim a zlym
zivotem kainovcd. Nyni v§ak povstal
Sét, aby zaujal misto Abela, zabitého

Kainem. Lidé obdrZeli novou viru, aby
znimohlav Zivotlasky vejit nova vétev
ptvodni cirkve.

Poznavame, ze Sétovci péstovali
lasku k bliZnimu, nebot se fika: ,,Tehdy
sezacalo vzyvat jméno Hospodinovo.
Reformované cirkev neobnovila plné
tu lasku k bliznimu, kterou predstavo-
val Abel. Laska k bliznimu, jez ptisla
s Sétem, totiz nebyla stejné kvality jako
ta, kterou znicil Kain. Laskak bliznimu
u Sétoved povstala spise z intelektual-
niho diktatu a byla vice vnéjsinezlaska
k bliznimu reprezentovana Abelem.
Recisté a studnice spontanni lasky
byly uzavreny, a vysledkem bylo, zZe
nabozensky Zivot zacal vyvérat z vice
vnéj$ich principt.

Tato reformace, tak jako vSechna
reformacni hnuti v upadajici cirkvi,
nepokracovala jednotné. Na chvili
zastavila upadek, stejn€ jako protes-
tantska reformace v kirestanské cirkvi,
ale tak jako se protestantska cirkev
rozdrobila do témér nespocetnych
cirkvi Ci sekt a kazda z nich ptiSla
s novymi krédy a formami bohosluzby
az k samotnému konci v poslednim
soudu, tak i Sétska reformace dala
vzniknout mnoha sektam. Uprostied
nich dale upadala, azZ u lidi zvanymi
Lamech skoncila. LAmech, se kterym
Sétska vétev cirkve prestala existovat,
neni tentyz Lamech, s kterym prestala
existovat kainovska vetev cirkve. Byly
to rozdilné a oddélené rasy, ale nesly
stejné jméno, nebot predstavovaly
totéz, konkrétné stav vastace cirkve.

V dobg, o které tato kapitola pojed-
nava, vyrostlo velké mnozstvi riznych
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nauk, kolem kterych se kupilo mnoho
sekt, jez prerusily veSkera spojeni s pa-
vodniadamskou cirkvi ajez se vzajem-
né odliSovaly vlastnimi nazvy, podobné
jako to dnes vidime u protestantské
cirkve. Kazda sekta byla nékym zosob-
néna. Sét predstavoval novy princip
viry, ze které se mela zformovat nova
zivotni laska k bliznimu. Predstavoval
také lidi, kterym byla dana. Z téchto
faktl plyne, Ze tito lidé v genealogii
Séta predstavuji jednotlivé vétve a linie
reformované cirkve adamského veku.
Zde se dostavame k vyznamnému
rysu piedpotopni historie — mam na
mysli neobycejné dlouhy vek, ktery se
historicky prisuzuje Sétovi, Enésovi,
Kénanovi, Mahalalelovi, Jeredovi,
Henochovi, MettiSalechovi a Lame-
chovi.

Komentatori, Zidovstiikiestansti, se
marng¢ snazili uvést vsoulad dlouhove-
kost téchto takzvanych predpotopnich
patriarchdl s védou i diktatem rozu-
mu, av8ak viibec neuspéli. Diskuse
o vysvétlenich, kterd navrhovali, neni
ni¢im ptinosna pro ty, kdo vedi, zZe
pocet let uvedeny jako vek téchto tzv.
patriarcht, kdyz zplodili syny nebo
zemfreli, predstavuje moralni kvalitu
sekty, kterou kazdy z nich reprezentu-
je. Necteme o osobéach, ale o herezich
a sektach.

JednavécjevSak pravda. JelikoZ tyto
hereze prijimaly rizné lidské rasy, mu-
sely trvat cela staleti; a nékteré z nich
déle nezjiné. Snad existuje i historicky
zéaklad pro myslenku, Ze v€ky uvedené
v tomto pribéhu predstavuji obdobi,

vnichztyto hereze prevladaly, prestoze
takové pouziti téchto Cisel jisté neby-
lo bozskym zamérem. Nabozenské
systémy Casto prejimaji jména svych
zakladatell a nazyvaji se t€mito jmé-
ny dlouho poté, co jejich zakladatelé
zemreli. Napfiklad Izrael je jménem
potomk Jakoba. Z tohoto pohledu Ize
o Izraeli az do dnesnidoby rici, Ze Zil té-
m¢ér Ctyfi tisice let. V kiestanské cirkvi
povstali unitari a vyznavaci tii osob
ve Ctvrtém stoleti; a pokud bychom je
chtélizosobnit jmény Aria a Athanasia,
mohli bychom fici, Ze kaZdy z nich je
patnact set let stary. Tato mySlenka
muzZe byt uzitecna pro ty, ktefi nejsou
pribéhu o dlouhoveékosti, vypravéného
v této kapitole Geneze.

VSimli jste si, Ze dlouhovekost se
neprisuzuje Kainovi a jeho potomkdm,
ale jen Sétovi a jeho potomktim? To
maé hluboky duchovni diivod. Kain
predstavoval viru. Byla to prava vira,
ale degenerovala do viry samotné. Li-
nie rodokmenu od Kaina je pribéhem
upadku viry. Vira je v prvé fade¢ veci
chapani; je kratkodoba, kdyz se stava
virou samotnou. Jeji trvalé existence
zavisi na pameéni, a proto brzy umira.
Proto je kainovska linie kratka. Linie
potomkii Séta je dlouh4 alidem tohoto
rodokmenu je pfisuzovana neobycejna
dlouhovékost. Sétovci byli zpocatku
chrakterizovani laskou k bliznimu.
Laska k bliznimu patfi vili a jejim
pohnutkam. Véci, které ptisobi pouze
na intelekt a pamét, umiraji mnohem
diive nez véci, které paisobi na vili
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a zivot. Véci, které piedstavoval Sét, se dotykaly srdci lidi. Umiraly proto mno-
hem pomaleji.

Avsak tato vétev cirkve se rozdélila; a priSla doba, kdy laska k bliZznimu byla na
pokraji vyhynuti. Pak vznikla nové vétev cirkve. Nazyvala se Henoch. Henoch
predstavoval tu vétev cirkve, ktera shrnula véci viry a lasky k bliznimu do uceni.
Pravdy, které byly drive vnitifné vycitovany, byly v této vétvi shrnuty ve formu
nauky a byly vyucCovany vnéjSimi zptsoby. Prave to se mini tim, Ze ,,Henoch
chodil s Bohem*.

Bozské pravdy, které Henosité sbirali, byly od Pana. Nepredstirali, Ze je sami
vytvorili. To se mini vyrazem ,,a nebylo ho“. Vtom, co ¢inili, byl Bih. Onibylivné
téchto skutkl. A Bozské pravdy sebrané HenoSity v nauku byly PAnem uchovany
k uzitku nové cirkvi, ktera mela vzniknout. Uchovani téchto posvatnych sbirek
je to, co se mini vyrazem ,,Biih ho vzal“.

Pristé: Synové bozsti a dcery lidské: obri starovékého svéta

Panova prozretelna péce

Podstata Panovy prozietelnosti je takova, Ze je spojena s predvidanim — jedno
neexistuje bez druhého. ZI¢€ véci jsou totiz predvidany, avSak dobré jsou zajis-
tovany; a zlé véci, jez jsou predvidany, jsou neustale Panovymi prozietelnymi
opatrenimi smérovany k tomu, co je dobré¢, nebot ve ridi Bozsky cil, jenZmé na
zieteli dobro. Neni proto dovoleno, aby se cokoli ptihodilo, neslouZi-li to k tomu,
aby z toho mohlo vzejit néco dobrého. (NT 6489)
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Swedenborg jednoduse:

.Pouze pfirodni”

»Znovuzrozeni” je p€kné zobrazeno ristem stromu — nejprve se objevi listy
(inteligence), pak kvéty (moudrost) a nakonec ovoce (dobra prace). Tato po-
sloupnost udalosti je vysledkem bozského vlivu, ale pokuste se to fici nékomu,
kdo véi pouze v prirodni vybér. Ti, kdo rozpoznavaji Bozi ruku, si v§ak uvédo-
muji, Ze vSe, co roste, vdéci za svou existenci Vsemocnému. Vidi, Ze vie na zemi
predstavuje néktery aspekt nebe. Prirodni svét se vztahuje k duchovnimu svétu
- kvécnosti, protoze reprodukce je nekone¢nym cyklem, a k nekone¢nu, protoze
je zde vice semen, nez by bylo mozné spocist. Tato hnaci sila k rozmnoZovani by
tézko mohla trvat sama od sebe bez néjakého bozského vlivu.

Ti, ktefi to vSe popiraji, viibec nepachopili, Ze nepretrzita existence vyzaduje
nepretrzité stvofovani—Ze reprodukce je opravdu neustale opakovana re-produk-
ce. Nevidi ani to, Ze kazdy ucinek ma n€jakou pricinu, bez které se nic nestane.
Také nechapou , Ze cokolije odtrzeno od své ptivodhi priciny, Jjednoduse prestane
existovat. To;Co predcham je vzdy néjak ,,obsazeno“ v tom, co nasleduje

Kdyby pfitodné orientovani lidé mohli jen sledovat tento Fetézec tiyah, mohlo
by je osvitit, Zevse,io v prirodnim svété roste, ma piivod v duchovnifn svété, kde
vSe odvozuje svouzivotni silu bezprostrednéji od Boha. Tyto pozemskétypy tomu
nemohou prijit na kloub proto, Ze jsou zahledény do svych vlastnich svétskych
zajmu. Jejich Zivotnipohled je protopievraceny nebolistoji vzhiiru nohama.
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Kdyz jsi osloven pfimo

DONALD L ROSE

V 19. kapitole Janova evangelia je ¢tenar nahle osloven: ,,A ten, ktery to vidél,
vydal o tom svédectvi, ajeho svédectvi je pravdivé; on vi, Ze mluvi pravdu, abyste
ivyuvérili.” (J 19,35)

Aopé€tulana: ,Tato [slova] vSak zapsdnajsou, abyste uverili, Ze Jezi$ je Kristus,
Syn Bozi, a abyste vétice méli zivot v Jeho jménu.” (20,31)

Takova mista oslovujici ¢tenare nalézame i ve spisech E. Swedenborga,
napriklad v PKN 484: , AvSak ty, m{j priteli, se vyhybej zlu a ¢in dobro, a veér
Panu celym svym srdcem a celou svou dusi. A Pan té bude milovat a da ti lasku
kjednani a viru k véreni.“

Ctenat je zde a v alespon sedmi dalsich mistech PKN osloven ,miij piiteli®.
Nekdy, jako na prave citovaném misté, ma osloveni laskyplny ton. Napriklad
Cteme: ,,MUj priteli, jdi k Bohu Slova... abude$ osvicen. A pak jako z vrcholu hory
uvidi$§ sdm pro sebe nejenom chyby mnoha jinych, ale i stopy po svém vlastnim
minulém putovaniv temném lese dole.“ (PKN 177)

»Ale, muj priteli, neskladej svou viru v Zadny koncil, ale v Bozi Slovo, jez je
nade vSechny koncily.“ (PKN 489) Alespori trikrat nalezneme v PKN osloveni
»ctenari“. Zakonéime zde citaci ze Zjevené apokalypsy:

»A proto, mij priteli, jdi k Panu, vyhybej se zIim jako hiichtim a odmitej viru
samotnou, a pak bude otevieno tvé chapani, spatfi§ uzasné véci a ty na tebe
budou pisobit.“ (AZ 914)

New Church Life ¢ervenec 2005

Biblické ryby oznacuji zakladni informace
- onen druh informaci, jez k nam prichazi
prostfednictvim péti smysli. Tyto faktické
informace se obvykle shromazduji v paméti,
pripravené, abychom je podle potfeby zachy-
tili a vylovili: byvaji zakladem naseho mysleni
v tomto Zivoté. Hlubsi inteligence miiZe zlstat
skryta az do doby po smrti.

Viz Nebeska tajemstvi 991
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Ukazka z nepublikovaného ¢eského prekladu

(redakéné upraveno)

PTACT

kterd jim umoziuij t
a rychle letat vzduchem.
také bystry, do daleka pronikaj
: Vzna31~41seorelnébmestm v
vzduchu, postiehne OS
kazdy maly predmét
bou na 'ze,mf. Jak bys

= i

naklonnosti k silné duchovni ¢innosti
Uzneho druhu. Jak Cile, baneklidné se
pohybuji ptaci, neposediv klidu ani tak
atce, abychom sije mohli dobfe pro-
hlédnout. Tim ndm ihned pripomenou
Cetné myslenky, které ustavi¢né t€kaji
v nasi mysli, stale vyvstavajici duchov-
ni predstavy, riizné pojmy a ideje, rych-
le po sob¢€ nasledujici. Svym lehkym
preletovanim a svym bystrym okem
podobaji se ptaci takovym naklonnos-
tem, které slouzi k utvareni a zjasnéni
téchto duchovnich predstav v lidské
mysli. (NT 3219, 5149; AO282, 1100;
PKN 42)

Kdyz se zamyslime, Ze ptéci jsou
nejuslechtilejsi z létajicich tvort a Ze
jejich zrak je tak obdivuhodné bystry,
pak musime pripustit, Ze souvztazné
odpovidaji naSemu pozitku, kterym
nas tési duchovni predstavy nejuslech-




tilej8iho druhu. Tito duchovni ptaci
obveseluji nejen prirodni smysly, ale
jsou to i skute¢né obrazy lidského Zi-
vota, obrazy Zivych, duchovnich zajmi
¢loveéka. (PKN 69; NT 8764)

Uvazme podivuhodnou silu ptac¢iho
letu, pfi niZ ma ptak daleky rozhled
a spatfuje stale se ménici obrazy.
Srovnejme to s rozhledem c¢lovéka.
Mnohym lidem se nejevi skuteénym
a jistym nic nez pozemské véci, které
vidime a hmatame. MuZeme vSak
nahlizet a pak i uznat substancialni
skute¢nost véci duchoyvnich. Tehdy
se vnitini stavy naSich naklonnosti
a naseho mysleni, jakoz i duchovni
vlivy, stavaji pro nés skute¢nostmi
stejné jistymi, jako naSe prirodni
okoli, jenze skute¢nostmi mnohem
dutlezitéjsimi. Na tyto duchovni sku-
tecnosti pak dovedeme myslet jako
na véci skute¢né ajisté; mysleniv nich
nachazi substancialni oporu a raduje
se z toho, Ze pozoruje Zivot z tohoto
vys$8iho hlediska, z vnitini a duchovni
stranky. Tak se povznaseji duchovni
ptaci ze zemé¢ do vySe.

Mysleni, které obhléda Zivot z du-
chovni stranky a chdpe néco o duchov-
stvoreni, dovede se rozhlédnout do
dalekaiSiroka, takze jednim pohledem
obsahne mnohé véci v jejich pravém
poméru k ostatnim. Takové myslent,
které neni vazané jen vnéjsimi okol-
nostmi, dovede vnitfnim vycitovanim
pochopit také zZivotni stavy, které
jsou zcela odliSné od nasich vlastnich
stavi. Tak Cile poletuje duchovni ptak
a nabyva vyssich predstav o mnohych

a riznych stupnich Zivota. (NT 8764;
AO 282,759)

Mize se zdat podivné upozornovat,
Ze ptak se nesmi zaménovat za kong;
a presto je to tfeba, nebot nas zrak je
pro duchovni véci zakalen. Rozdil je
zde takovy, jaky je mezi nabyvanim
pojmu o néjakém zivotnim stavu
a skute¢nym dosazenim onoho stavu.
Kun predstavuje sklon zavést nas krok
za krokem a namahavymi tivahami do
urcéit€ého nového stavu, neboli vnést
urcity novy zivel do naseho Zivota.
Ptak se o to nepokousi, nybrz podava
nam proste jakysi obraz a pojem o n¢-
Jjakém jiném stavu.Mlzeme tedy nabyt
jakéhosi pojmu o Zivoté v nebi, kde
vladne laska k Panu a k bliznimu; ale
uvést svou vlastni mysl do nebeského
stavu, to je néco jiného a mnohem

Vycitovani skute¢nosti duchovnich
véci a schopnost zamérFit na né své
mysleni jsou u lidi pravé tak rozmani-
té, jako je sila k letu u rtznych ptaka.
Veliky orel se dokaze bez ndmahy
vznaset dlouho a vysoko ve vzduchu
a krouzit i slunci vstfic bez oslepeni
oc¢i. Uslechtily ptak s takovou silou
letu a zraku predstavuje ty nejsilnéjsi
a nejpronikavéjsi druhy naklonnosti
k duchovnimu zivou, jeZ se dovedou co
nejvyse vznést nad povrchni jevy a ob-
nahledy, které se co nejvice shoduji
s Bozskou moudrosti. (PKN 42)

V knize Izajase ¢teme: ,,Ti, kdo skla-
dajinadé&ji v Hospodina, nabyvaji nové
sily; vznaseji se jak orlové.“ (1z 40,31)
To znamena, Ze se posili ve chténi
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toho, co je dobré, a budou vystupovat
k duchovnimu porozuméni. (NT 3901;
AO 281; AZ 244) Nyni mlzZeme do-
konaleji porozumét Zalozpévu Davida
nad Saulem aJonatou: ,,Byvalinad orly
bystiejsi a nad Ivy udatnéjsi.“ (2 Sam
1,23) Poukazuje se zde na duchovni po-
rozuméni a na silu, ktera se dostavuje
hned s prvnimi pravidly Bozské pravdy,
jestlize byla tato pravidla ptijata proto,
aby se jimi ¢lovék ridil v zivoté. (AO
278, 281) Dale: ,Vy sami jste vidéli, co
jsem ucinil Egyptu. Nesl jsem vas na
orlich kiidlech a prived] vas k Sob¢.“
(2Mojz 19,4) Sila vystihnout srozumi-
teln€ duchovni pravdy je prostredkem
k tomu, abychom se svou mysli vznesli
z prirodni temnoty k nebeskému sv¢t-
lu. (NT 8764; AO 281) O péci, kterou
ma Pan o toho, kdo Mu chce néleZet, je
reCeno: ,,Zahrnul ho svou péci, chranil
ho jako zritelnici oka. Jako bdi orel nad
svym hnizdem a nad svymi mladaty se
vznasi, své mlade bere a na své peruti
jenosi, tak Hospodin sdm ho vedl.“ (5
Mojz 32,10-12) Toto misto v Pismu
svatém popisuje usilovani Pana o to,
jak by ¢lovéka pozvedl, aby chépal
duchovni pravdu v nebeském svétle,
ajak mu k tomu udili schopnost ze Své
vlastni rozumnosti. (AO 281, 283)
Kdyz chapeme, zZe orel predstavuje
nejvyssi a pronikavou.duchovni silu
lidského mysleni, pak dovedeme také
snadno nahlédnout, jak v nejvySSim
smyslu muize byt orel obrazem vse-
veédoucnosti Pana a Jeho vzdy bd¢lé
péce 0 nas. Jak krasny to obraz bozské
bdélosti Pana nad ndmi — usSlechtily
a statny ptak se vznasi nad zemi a po-

zoruje vSe, co se d€je dole! Jan vidél
Ctyri zvirata uprostred a kolem tranu.
,Ctvrta [ bytost] byla podobna leticimu
orlu.” (Zj 4,7) Timto zplisobem byla
vyjadrena Bozska obezretnost, prozie-
telnost a doziranina vSechny véci. (AO
281; AZ 245; NT 3901)

KdyzZ se na jinych mistech mluvi
o orlech jako o ptacich zlych, pak se
jimi obycejné mysli supi, ktefi zna-
zornuji ndklonnosti k necistym a zlym
mySlenkam. Takovych mySlenek se
shromazduje velké mnozZstvi tam, kde
je duchovni Zivot mrtev. ,,Kde je mrt-
vola, tam se slétnou i supi“? (L 17,37;
NT 3900, 3901; AO 281)

Proti orldm maji mnozi ptaci pomér-
n¢ kratka kridla, a proto v letu ¢asto
odpocivaji anikdy se nevznesou vysoko
nad zemi. Ti jsou také souvztazni s na-
klonnostmik mysleni o stavech lidské-
ho zivota, ale jsou to mySlenky, které
nejdou nikdy do hloubky a nepozvedaji
se kvyssim abstraktnim formam, nebot
zustavaji nizko a nedaleko téch forem,
vnichz se projevuji duchovnivlastnosti
v zivote spolecenském a vSednim.
To jsou mali ptaci mysli, ktefi se tesi
zrychlych a zbéznych obrazii lidského
Zivota v takovychto snadno postiehnu-
telnych formach. (PKN 42)

Nekteti z drobnych ptakd maji skvélé
a pestré peri, nékteri k tomu jesté roz-
veseluji nas sluch libeznym zpévem.
Tak vyjadruji svou veselost. Dovedou
snad Stastné mySlenky mlcet a nehle-
dat své vyjadreni? Kdo se raduje z po-
hledu na Stastné véci lidského Zivota
kolem sebe, musi svou radost néjak
sdélit jinym myslim a srdim. Sladké

1. Ekumenicky preklad - kde bude télo, tam se slétnou i supi.



zpévy ptaka a jejich nddherné barvy
jsou jen naznaky Stastnych myslenek
o vlasti, o pratelstvi, o vzpruze k ¢in-
nosti a klidu v obcerstventi, které by se
mély uSlechtile projevovat ivzabavach
a pisnich duchovné se obrozujicich
lidi. (AO 323)

Vsichni mali ptaci jsou v Bibli oby-
¢ejné oznaceni vSeobecnym jménem
,vrabci®. Péce Pana i o tyto nepatrné
vrabce naznacuje, Ze Pan zné veSkeré
nase t€kavé myslenky a Ze se stara
i o né. ,Neprodavaji se dva vrabci za
halér? A ani jeden z nich nepadne na
zem bez dopusténi vaseho Otce.” (Mt
10,29) ,Vzdyt i vrabec pristresi si na-
jde, vlaStovka si stavi hnizdo u Tvych
oltar, Hospodine zastupli, mfj Krali
a mij Boze! (Z 84,4) To je vykrik
vyhnanct v zajeti, pravdépodobné
v Babylonii, jejichz mySlenky zalétaly
— jako ptaci — k milovanym sinim
Pana. (AO 382 konec) Tak se mohou
radovat i naSe mySlenky, Ze se dovedou
v modlitbé pozvednout k Panu a tak
prodlévat v zZivoté nebe, i kdyZ jsme
jesté v casnosti. (AO 391)

Priklad, kde ptaci maji Spatny vy-
znam, napadne kazdého. Je to v po-
dobenstvi o rozsévaci: ,,Padla néktera
zrna podel cesty, a prilétli ptaci a se-
zobali je. ...Pokazdé, kdyz ne€kdo slysi
slovo ... a nechape, prichazi ten zly
a vyrve, co bylo zaseto do jeho srdce.
(Mt 13,4.19) Ptéaci jsou zde radosti
z nepraveho a zniCujiciho smysleni,
které vnuka zlo a které je ptic¢inou, Ze
Panova slova upadnou v zapomenuti
a zustavaji bez uzitku. (NT 788, 5149;
AZ 757)

Obzvlast se musime zminit o holu-
bech, jejichZjemnou a néznou povahu
uznavajivsichni. Holub a hrdlicka jsou
mezi ptaky tim, ¢im je beranek mezi
zviraty. A které naklonnosti odpovida
beranek podle souvztaznosti? Vime,
Ze nevinné lasce k Panu a k bliznimu.
Holub nebo holubice jsou souvztazni
s naklonnosti k nevinnym myslenkam
o pravd¢ v Panu a o lasce k bliznimu.
(AO 282; NT 10132) Podobnost mezi
holubem a berankem se ukazuje i na
ustanovenich zidovského zakona
o obétech: ,,JestliZe si nemuize opatfit
jehné, at vezme dvé hrdlicky nebo dvé
holoubata.“ (2 Mojz 12,8; L 2,42; viz
také 3 Mojz 5,7 a 14,21.22) To zna-
mend, Ze nejsme-li doposud schopni
obétovat Panu nevinnou, vérnou na-
klonnost, kterou Zada, mame obé&tovat
alespon mySlenky davéry a prostoty,
a tyto jsou Panu prijemné pro dobu,
nez duchovng¢ zesilime. (AO 314; NT
10132)

,»K€éz bych mé¢l kridla jako holubice,
uletél bych, usadil se jinde.“ (Z 55,7)
To je modlitba o vrouci pfijeti pravd
0 nevinné lasce k Panu a k bliznimu,
abychom mohli byt vysvobozeni ze
stavll pokuSeni a mohli dosahnout
stavu pokoje. (AO 282)

Vzpomenme si na podobenstvi o po-
topé, které podava hrozny obraz po-
kuseni. Tam ¢teme, jak Noe ,,vypustil
holubici, aby vidél, zda vody z povrchu
zeme ustoupily. Holubice vS§ak nena-
lezla mistecka, kde by jeji noha mohla
spo¢inout. (...) Cekal jesté dalsich
sedm dnia znovu vypustil holubiciz ar-
chy. A holubice k nému v dob¢ vecerni



prilétla, a hle, m¢la v zobacku Cerstvy
olivovy listek. Tak Noe poznal, Ze vody
ze zemé¢ ustoupily.“ (1 Mojz. 8,8—11)
Clovék ma v obdobi temnoty a pokuse-
ni pozorovat znameni nevinnosti a po
jejim prvnim névratu se radovat, Ze se
tim priblizil k Panu. (NT 869-892)

,»KdyZ byl Jezi§ pokitén, hned vy-
stoupil zvody, a hle, oteviela se nebesa
a spatfil Ducha Boziho, jak sestupuje
jako holubice.“ (Mt 3,16) Krest zna-
men4, Ze z Lidstvi Pana bylo odkladano
postupné vse, co bylo ze zdédené pri-
rozenosti lidské. Po kazdém takovém
usili na N¢j sestupovaly dalsi nové dary
bozské nevinnosti s blazenym uvédo-
movanim si novych moznosti, Ze se
nevinnost projevi i mezi lidmi v jejich
zivoteé. Holubice obzvlast znazornuje
radost z toho, Ze oslavenim lidstvi Pana
je nyni umoznéno, aby se v Zivote lidi
uskutecnily tyto nevinné stavy. (PKN
144; NT 870; P 51)

Dalsi ptak, o némz se Bible vicekrat
zminuje, je krkavec (havran). Toto
jméno ndm na mysl neprivede ani
skv€lé peti, ani sladky zpév, spiSe ¢ern
jako barvu krkavce. Je to také ptak va-
havy, bez prijemného hlasu a pon€kud
Skodlivy tim, Ze usmrcuje mensi slaba
zvirata. Tyto vlastnosti nepoukazuji
k tomu, Ze by duchovni krkavec m¢l
znamenat naklonnost k moudrému
vnitfnimu mysleni. Jeho ¢ern nazna-
¢uje nevédomost. Je obrazem nevédo-
mého mysleni téch, ktefi bud neméli
prileZitost se ucit, nebo davaji prednost
pohodIné nevédomosti o duchovnich
vécech. (AO 650; NT 4967)

Vzpomenme si, Ze Noe, diiv nez
vyslal holubici, ,,vypustil krkavce; ten
vylétaval a vracel se, dokud se vody
na zemi nevysusily.“ (1 Mojz 8,7) To
je obraz nepravych mySlenek, které
se v mysli ¢loveka stale polutuji sem
atam, dokud neprejde doba pokusSeni.
(NT 864-868) Vzpomernime, jak Elijas,
kdyz utikal pfed Achabem, ,,Sel a usa-
dil se u potoka Keritu proti Jordanu.
A havrani mu pfinaSeli chléb i maso
rano a chléb i maso vecer. (1K 17,5.6)
Elijas, jenz statecné hlasal slovo Pana,
stal mezi pokleslymi izraelity jako
predobraz tohoto Slova Boziho v jeho
prostém, doslovném smyslu.

Kdyz pak v dobé Panova prichodu
byly pfedpisy Slova zavrzeny nebo
aspon poruseny témi, kdo méli tvorit
izraelskou cirkev, Pan pecoval, aby se
BozZi prikazani udrZela v mysleni po-
hani a prostych, nevédomych lidi. To
¢inil Pan za Svého pozemského Zivota,
kdy prosty lid ,,rad Mu naslouchal®
(M 12,37) a ,,uvéril v N¢&j zastup® (J
7,48.49; NT 4844)

Pan pecuje o vSechny, kdyz se pravi,
Ze ,,zviratim potravu dava, i krkavéim
mladattim, kdyz kiiéi.“ (Z 147,9) Tento
vers nas poucuje o péci Pana o ty, kdo
jsouvnevédomosti, ale touzi po vyuco-
vani. (AO 650) Sam Pan vzkazal Svym
posluchac¢lim: ,VSimnéte si havrana:
neseji, neznou, nemaji komory ani
stodoly, a prece je Blh Zivi. O¢ vétsi
cenu mate vy nez ptaci!“ (L 12,24)
Pan vSe opatfuje a stara se o veSkeré
védomosti, které lidé mohou obdrzet
0 nebeském Zivoté, a praveé tam, kde
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jsou naklonnosti k premysleni o du-
chovnich vécech prili§ slabé a nedoko-
nalé, tam pecuje o jejich co nejn€Zn€jsi
vzrist.

Casopis Times a $tésti

Vydani ¢asopisu Times ze 17. ledna tohoto roku je vénovano predmétu lidské
radosti.

Védci amyslitelé ndm davaji podnét k zamySleni na téma lidského §tésti. Cituji
Helenu Kellerovou: ,,Kdyz se zaviraji jedny dvete §testi, oteviraji se druhé; Casto
vSak hledime tak dlouho na zaviené dvere, Ze nevidime ty druhé, které se pro
nas otevrely.“

Jiny autor pravi: ,,Neménné §tésti je nudné; mélo by mit krusné i Stastné
okamziky.” To ¢loveéku pripomene uéeni v Nebi a pekle: ,,And¢lé jsou nekdy ve
stavu intenzivni 1asky, jindy ve stavu méné intenzivni lasky.“ Je mnoho dtivoda,
pro¢ jejich $tésti nent stale intenzivni. Zivotni rozkos ,,by postupné ztratila svou
hodnotu, kdyby ji proZivali neustéle, jak se d€je u téch, kdo jsou vystaveni stej-
notvarnému vabeni a poZitkim* (NP 158).

Co mutizeme délat, abychom zvysili nase celkové §tésti? Ziskavani penéz je zi'ej-
me malo prospeéSné tomuto cili. Slibnou praxi je jednou tydné védomé spocitat
sva pozehnani. Zamérit svou pozornost na dary, které mame. Myslim na Jdkoba
u feky Jordanu, jak se modli k Bohu: ,,Nejsem hoden ani nejmensiho ze vSech
milosrdenstvi a pravd, které jsi ukdzal Svému sluzebniku“ (Gen 32,10).

Jedna z otazek poloZena na titulni strance tohoto ¢asopisu zni: ,,Chce Bih,
abychom byli $tastni?“ Zda se, Ze ¢lanek odpovida kladné. Spisy E. Swedenborga
maji diraznou odpoved na tuto otazku. V Bozské prozretelnosti cteme: ,Ten,
kdo chce, abychom Zili vé¢né, chee také, abychom Zili ve stavu blaZenosti. Jaky
by byl vé¢ny zivot bez ni? Veskera laska touzi po dobru druhého — laska rodict
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touzi po dobru jejich déti; l1aska zZenicha a manzela touZzi po dobru jeho nevésty
a manzelky; pratelska laska touzi po dobru piatel — pro¢ potom ne Bozska las-
ka? A co jiného je toto dobro nez rozkos? A co jiného je Bozské dobro nez vécna

blazenost?“ (BP 324)

Oblibenou pasazi mnohych je ¢islo 43 Pravého kiestanského nabozenstvi.
,Esenci Lasky je milovat druhé mimo sebe, touzit byt s nimi jedno a ¢init je bla-
Zenymi ze sebe.“ Tato pasaz dale pravi: ,Veskera laska ze sebe vydechuje rozkos,
a Bozska laska vydechuje blazenost samu, $tésti a blaho do vé¢nosti.“

Z redakcniho Eldnku v New Church Life, tnor 2005

Kfizem krazem po povrchu Marsu

Breznové ¢islo plisobivého ¢asopisu
Sky and Telescope (Obloha a teleskop)
obsahuje fascinujici ¢lanek o prazku-
mech, které po vétsi ¢ast roku provade-
la na martském povrchu dvé vozidla.

Pred osmilety jsem prili§ neocekaval,
ze bychom si mohli tuto planetu tak
peclivé a zblizka prohlédnout. V oné
dobé jsme vydali redakéni ¢lanek
v New Church Life nazvany ,,Byl na
Marsu pied davnou dobou zivot?*
Poukazovalo se v ném na to, Ze ackoli
Swedenborg byl schopen vidét o¢ima
lidi povrchy planet mimo nasi slunec¢ni

soustavu (viz odst. 135 knihy Zemé
ve vesmiru), nikdy nevidé€l povrch
Marsu — zfejmé proto, Ze na Marsu
nebyly Zadné bytosti, skrze jejichZ oci
by mohl vid¢t.

Clanek také upozornoval na to, ze
vize kamenného ptaka mohla sym-
bolizovat davné ukonceni Zivota na
Marsu (¢ervnové vydani 1997, str.
279). Existovala vsak doba, kdy Mars
predstavoval iplnéjinou scenérii? Pred
lety se zdala pfitomnost vody na Marsu
nemoznou, avsak pri poslednich pri-
zkumech se védci tazali, zda byl Mars
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,kdysi mnohem podobné&jsi Zemi, snad bohaty vodu, snad umoznujici Zivot“

(str. 42 Sky and Telescope).

Byla provedena série peclivych testli, a my ¢teme, Ze ,,vzhledem k souhrnu
nalezd je nevyhnutelnym zaveérem, Ze nékdy velmi davno (misto) lezelo pod vo-
dou.“ Jak dlouho tam byla voda? ,,Musela tam byt velmi dlouho, snad i miliény

let.“ (str. 47).

Z redakcniho Eldnku v New Church Life, brezen-duben 2005
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PREHLED ZKRATEK

SWEDENBORGOVYCH TEOLOGICKYCH
SPISU POUZITYCH V CLANCICH:

DD — Duchovni denik (Diarium Spiri-
tuale)

AO - Objasnénd Apokalypsa (Apocalyp-
sis Explicata)

AZ — Zjevend Apokalypsa (Apocalypsis
Revelata)

BLM — BozZskd Ldska a Moudrost (De Di-
vino Amore et de Divina Sapientia)

BK - O bilém koni (De Equo Albo)

BP — Bozskd Prozretelnost (De Divina
Providentia)

L -0 ldsce (De Charitate)

ML — Manzelskd Ldska (De Amore
Conjugiali)

NJ — Novy Jeruzalém a jeho nebeskd
nauka (De Nova Hierosolyma et ejus

Doctrina Caelesti)

NP — Nebe a peklo (De Caelo et Inferno)

NT — Nebeskd tajemstvi (Arcana Cae-
lestia)

PKN — Pravé krestanské ndbozenstvi
(Vera Christiana Religio)

P — O Pdnu (Doctrina de Domino)

PS — Posledni soud (De Ultimo Judicio)

SDT — Styk duse s télem (De Commercio
Animae et Corporis)

SS — O Pismu svatém (Doctrine de Scrip-
tura Sacra)

V—Ovire (Doctrine de Fide)

ZV — Zemé ve vesmiru (De Telluribus in
Mundo Nostro Solari)

Z- 0 zivoté (Doctrina Vitae)



SEZNAM KNIH DOSTUPNYCH V CESKEM JAZYCE:

Bozska Laska a Moudrost, E. Swedenborg: filozoficko-naboZenské pojednani o podstaté
Boha, stvoreni a lidstva v pojmech Bozské Lasky a Moudrosti, coz jsou dva zakladni aspekty
z autorovych zralych teologickych spisti. Prace predklada obraz bezmezné milujiciho Boha,
jenzje stejnou mérou pritomen s kazdym a v kazdém. 270 s., broz., 200 K¢

Nauky, E. Swedenborg: ti'i knihy obsahujici pét Swedenborgovych nauk pod nazvy: O Zivoté
alasce (163 str., cena 130K¢), O Pismu svatém (105 str., 100 K¢) a O Panu a vire (160 str.,
cena 130 K¢). Prodejné samostatnéijako celek —v pripade objednavky vsech tii knih (360 K¢)
bude priddna zdarma ozdobn4 kazeta na cely soubor a dle zajmu bud knizka Hledani smyslu,
kratka verze knihy Nebe a peklo nebo ro¢nik 2000 ¢asopisu Arcana.

Pribéhy z duchovniho svéta, E. Swedenborg. Nova publikace je souborem ptibeht, kterymi
autor doprovazel néktera sva teologicka dila. Vice nez sto unikatnich prib&éhi popisuje udalosti,
se kterymi se Swedenborg setkal na svych cestach do svétti béznému ¢lovéku neptistupnych.
450 str., broz., ilustr., 200 K¢.

Nebeské mésto, E. Swedenborg. Preklad dila Novy Jeruzalém a jeho nebeska nauka. Jedna
z méng¢ rozsahlych praci, jez shrnuje tfiadvacet nauk obsahleji rozvinutych v jeho ostatnich
dilech a skyta celistvy prifez ué¢enim autora. Vydalo nakl. Onyx, broz., 100 str., 100 K¢.

Styk duse s télem a O bilém koni v Apokalypse, E. Swedenborg. Dvé kratsi pojednani. Ve
Styku duse s télem se autor zabyvé odvékou filozofickou otazkou vzijemného ptisobeni duse
atéla. Spis O bilém koni dokazuje, Ze za doslovnym znénim Bible se skryva vnitini, symbolicky
vyznam. 80 str., broz., 100 K¢.

Manzelska laska, E. Swedenborg. V tomto pojednani o lasce Swedenborg uci, ze pohlavni
rozdily mezi muzem a Zenou trvaji dale po smrti a ze manzelstvi existuje i v nebi. Na zemi
uzaviena manzelstvi, kterd nejsou opravdova, vSak nepokracuji. Ty dvojice, které patiik sobg,
spolu zlstanou, ostatni se rozejdou po vlastnich cestach. Zkracené vydani, broz., 166 str.,
130 Ke.

Nebe a peklo, E. Swedenborg. Doprodej vydani starSiho prekladu rev. Janecka tohoto nejzna-
méjsiho Swedenborgova dila. 546 str., broz., cena 100 K¢. (V soucasnosti k dispozici pouze
zkracend verze - cena 40 K¢.)

Tajemstvi viry. Uryvky z Sesti stéZejnich Swedenborgovych dél: Pravé kiestanské nabozenstvi,
Nebeska tajemstvi, Bozska laska a moudrost, Bozska prozietelnost, Manzelska laska a Nebe
a peklo. 99 str., 100 K¢.

Hledani smyslu, L. Machova. Drobné knizka hovoii o podstaté Swedenborgova uc¢eni a hleda
odpovédi na otazky, které silidé kladou o Bohu, smyslu své existence apod. 86 str., 50 K¢.
Pohledy do tajemstvi Bible, J. S. Marik. Kniha pribliZuje ¢tenari vnitini smysl Bible. Autor v 770
heslech postihuje ve zkratce nejen vyznam obecné znamych biblickych citatd, ale zvlasté ta mista,
jez se neinformovanému ¢tenéii mohou zdat z hlediska exaktniho poznani rozporna. 546 str.,
200 K¢.

Zivot Emanuela Swedenborga. Brozura seznamuje se zakladnimi Zivotopisnymi tdaji
i svédeckou-a politickoukariérou§védského teologa. Strucéné charakterizuje jeho teologické
knihy. 31 str., 6 ¢b. obr., 25 K¢.

Publikace Ize zakoupit ve vybranych knihkupectvich nebo objednat na adrese: L. Méchovd,
Nad Rybnikem 2999, 73801 Frydek-Mistek, tel. 608744520, email: machova@c-box.cz.
ADRESA REDAKCE UVEDENA V TIRAZI OBALKY JIZ NEPLATI!



